A 1I. vildghaboru vége és
kovetkezményei 80 év tavlatabol

UJ VILAGREND HAJNALAN

A 1II. vilaghabora vége és kovetkezményei 80 év tavlatabol

Szerkesztette: Viranyi

MTA II. VILAGHABORU TORTENETE ALBIZOTTSAG
2026



UJ VI LAGREND HAJI

A Il . vilaghaborl
kovet kezményeil 80



UJ VI LAGREND HAJI

A Il . vilaghaborl
kovet kezményel 80
Szerkesztette: Viran

MTA 1. VILAGHABORU TORTENETE ALBIZOTTSAG
2026



A konferenciat a Magyar Tudomanyos Akadémia
és a Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont tamogatta

A tanulmanykétet megjelenéesét a Jelen-Lét a Tarsadalomért Egyesulet
tAmogatta

A boritét Viranyi Péter tervezte.

Kézirat lezarva: 2026. februar 20.
Minden jog fenntartva. Barmilyen masolas, sokszorositas,
illetve adatfeldolgozo rendszerben valé tarolas az
MTA 1. vilaghaboru torténete albizottsag EIndkenek,
vagy Tit kar anehézzajerdléédmort es i r asbel
van kotve.
ISBN 978-963-416-527-9
© Szer b6k, 202
© Szerkeszt 6, 202



TARTALOMJEGYZEK

Stark Tamas: E 1 6.S.Z.0 ..o i e e 8

Bene Krisztian: A nyugati hadifogsag utéélete Magyarorszagon............ 1 130

Dombovari Méarton: Epiiletkarok és Gjjaépités —a Budapest elleni légitamadéasok
kdvetkezményei Rado Attila utdsz alezredes jelentése nyoman.......... ...... 351
PritzP4al:A magyar to6rténetiras progressziyv
a Pazmany Péter Tudomanyegyetem 1945. nyari Demokracia kurzusan.... . -575 3

Miklos Réka: A Jugoszlaviai Reformatus Enekeskonyv (1939), Arokhaty Béla

minta éeérteéekd kiadvanya: .e.gy...h.oss/i4b®dOn t a
Viranyi Péter: Holokauszt trauma hatdsa - traumaatadas egyéni és csaladi
MECNANIZIMUSAL. .. .. e et e e e e e e e e e e e e . =947 5
Veégso IEgtyvdm hém zsi ddbébar &t Mager Farang b i r 6 ¢
kaposvari Ugyved vedekezési strategidja..........ccovvvveiiiiiiiiiiiiinineannn -5

B.Ka&dar Zsuzsanna — Nagy Péter Tibor: A holokauszt-narrativa valtozésa a
rendszervaltas korili években Magyarorszagon...........ccceovvvvveeneenns ...1-Q28

Nagy Andras: ldealizmus, pragmatizmus €s cinizmus az ENSZ letrehozasa

0] - [ PP . -1B42 7

M. Madarasz Anita: A 1l. vilaghaboru 6roksége: Clement Attlee és a joléti allam
.................................................................................. . . .=154 3 5
Garadnai Zoltan: A csehszlovak-francia kapcsolatok kilonlegességei és
utkeresés a francia diploméciaban (1944—1949)............ccovciviiiiiennnn. 1872

Jakab Attila:Magyar keresztény egyhaZdm@3#9% és a
Lehotay Veronika:,, Jog, er kol cs és felel 6sség 1¢
Radbruch és Bibd Istvan gondolkodasaban”..............c.cccoviiiieinnnnn. . .=2109 7
Albert Zoltdn Maté: Politikai bélyegek a magyar allam cimerén 1945

17 1S PP 2 -227

Kovacs Tamas: Meddig ellenség az ellenség?.........cccevvvvvveiveveececie s, 229-241
TANULMANYOK SZERZOL..cooiiiiiiiiiiiiiiiiiien, . 243

5



STARK TAMAS

ELOSZO
KézvetlenlOl az el sd& vridsazgéhnd bdolrtda lua ndons Ewuorlotp aa
nem | esz toébb habora, mer t a gydmnely deseek ol vy

kikuszoboli a nyilt 6sszecsapasokat.

Ez az () vilagrend két meghatéarozé elvre: a nemzeti dnrendelkezésre és a demokraciara épult.

Eurdpa keleti részén val6ban a nemzeti 6nrendelkezés elve alapjan szllettek Uj allamok és Uj

hatarok. Az Uj hatdrok meghuzasanal az etnikai szempontokat — killéndsen Magyarorszag

esetében — gyakran felilirtak gazdasagi és stratégiai szempontok. De az Uj eurdpai rend

megalkotdi azzal érveltek, hogy ezek még mindig jobbak, mint a korébbi birodalmi hatérok,

amelyek a lakossag nemzetiségi viszonyait egyaltalan nem vették figyelembe. Az esetleges

nemzetiségi konfliktusok elkerulése érdekében bevezették a kollektiv kisebbségi jogokat,

amelyek elvben megvedték a kisebbségeket a dominans, allamalkoténak mondott nemzet

tal hat al mat ol , esetl eges el ny o Ataréa miaden. Az

allaménak parlamentaris demokracia lett a politikai rendszere. A hébor( kikiiszob6lésének

intézményi hatterét a Nemzetek SzOvetsége adta. Az 1919. junius 28-4&n megalakitott

nemzetko6zi szervezet célja a bék®vmhegbr zése,
A folyamatos f ej | 6d é sviligréndet a magylgaedeségisvalségg y it t €

roppantotta meg. Az Uj demokracidk a naci Németorszag és a Szovjetunid szoritasaban

gyengenek bizonyultak. A vilag, de legalabbis Eurdpa Gjrafelosztasanak vagya 6sszehozta a két

agresszivhatalmat , €és az detgnyttdzehjanli dhhivzl gy Kelet-Eurdpa, majd

egész Eurdpa és a vilag ismét langba boruljon.

Nyol cvan éegyédbb gblales katikiizma megakadalyozasanak reményeben —a

g6zt es hatal mak az Egyesduil't Al | a nkigpitéséhee z et é s

kezdett,tame |l vy ki z&arja a torténel emlranm sp ameagti Isamé t hé

Az orszagok kozotti békés eNpmzitdk Szemigdet®vdlit s bi zt

Roosevelt és kore ugy gondoltak, hogy a nagyhatalomma valo Szovjetunio egy nemzetkozi

szervezet alapitd tagjaként felhagy a Nyugattal szembeni bizalmatlansagaval, és fokozatosan

megenyhiul. A masodik vilaghaboru végén az amerikai vezetés azzal szamolt, hogy az (j

nemzetkozi rend és a vilagbéke garanciajat majd a harom nagyhatalom, az Egyesiilt Allamok,

Nagy Britannia és a Szovjetunib egy it t mtibkgpgdasg el ent eni . Ezt a

azonban lehetetlenné tette az a sztalini politika, amelyel ér kezet t nek | atta a



ELOSZO

érdekek maximalis érvényesitésre. Bar Sztalin Marx, Engels és Lenin legodaadobb,

|l eghitelesebb tanitvanyanak tekintette magat

folytatott. Nacionalista szemléletét meger 6 si t et t eb,e nh oagzy &1r9i 445s i SzZoVj
ell enére egyetlen euroopai orszagban sem tort
al att all 6 teriuleteken a kommunista partok

felhasznélta ezeket a partokat arra, hogy az altala felszabaditott/ megs z &4l It or sz ag

f O glgrnanyok alakuljanak, és ezeken a partokon keresztil kivant befolyast szerezni a
nyugat. szoOovet ségesek al-baa Olaszerdzdgbenrk@mmuanista t or s .
dlamc s i nyt 6 | |l ehetett tartani, Gorodgorszagban
zajlott, amelyet, a Szovjetunid aktiv tdmogatasaval, az ottani kommunistak robbantottak Kki.
Sztalin igérete ellenére 1946 tavaszdn nemvonultakk i a s zovj et <csapatok |

mikdzben Torokorszagot is politikai nyomas ala helyezték.

Az amerikai valasz a Truman-doktrina meghirdetése volt. A Harry S. Truman amerikai elnok

altal 1947. marcius 12-én bejelentett kilpolitikai irdnyelv a szovjet/kommunista terjeszkedés
feltartoztatasara irdanyult. EI s 6dl eges cél ja GoOordégorszag ¢€és
egybene |l 6készitette a ter eMamhtll-teavzzamtr® 48 | 0l i us aba
A George C. Mar shal l ameri kai kal dgymini szt
tartott, és hatalmas sikert jelentett, mert hatasara elkezdett csokkenni az észak-amerikai és a
nyugat-eurdpai életszinvonal kozoétti kulonbség. As zovj et megszall as al at
programhoz nem csatlakozhattak, és a tAvolmaradas hatalmas szakadékot nyitott meg a nyugat-

és kelet-eurgpai eletszinvonal kozott. A Kelet- és Nyugat-Eurdpat elvalaszto vasfliggony a
b6séget és a naotésamdnséget valastottg ehegythastgl.s & g

A Marshall-tervvel azonban Amerika még nem kotelezte el magat Eurépa megvédésére. Ezt

Sztalin 1épései, kilondsen a berlini blokad tették elkertlhetetlenné. Az 1948 juniusatol tartd

blokad a nyugati hatalmak fennh at 6 s a g a a | -Betlih elldn ianydlt. ANSyoujeguaid
elvigta a Nyugat-Ber | i nbe vezetd oO6sszes kozlekedési a
Varosreszt.

A cél vilagos volt: éhinséggel és gazdasagi nyomassal rakényszeriteni a nyugatnémeteket, hogy
Kelet-Berlinbe koltozzenek, ahol éleimiszerjegyet és ellatast igertek nekik. Azonban a szovjet

taktika kudarcot vallott. A nyugati hatalmak légihidat hoztak létre, élelmiszert, gyogyszereket

és szenet szallitottak a blokad alatt all6 varosrészbe. Az Egyesiilt Allamok és a nyugat-eurépai

orszagok szamara vilagossa valt, hogy egy esetleges szovjet tamadas esetén az ENSZ nem tudja


https://hu.wikipedia.org/wiki/Marshall-terv
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fenntartani a békeét, ezért szilkség van egy védelmi szovetség létrenozasara. Az Eszak-atlanti

S z e r aléirdsé&rasvégul 1949. aprilis 4-én kerult sor Washingtonban.

A Vildg negyven évre kettészakadt. A Szovjetuniéo és a kommunista rendszer eurdpai
Osszeomlasavalol yan euf 6ri kus érzés valt Uurra el sésc
utan. Az akkori életérzest alighanem az amerikai politologus, Francis Fukuyama fejezte ki A

torténelem vége és az utolsdé ember ¢ i l@92-es politikai filozéfiaimiGv é ben, amel ybe
allitotta, hogy a Szovjetunié felbomlasaval az emberiség térténelme 1ényegében véget ért, mert

a demokracia egyetemessé val dasaval az embe
valdban jobb és biztonsagosabb hely lett.

A polgéri szabadsagjogok el-és ki t er jjélddek mégéfjtobaan ndéttek
kil 6nbségek. A ndovekvd6é egyenl 6tl enségek a p
feszultségekhez vezettek, amelyek a liberdlis gazdasagi és politikai rend létét is

megkeér ddéj el eBurdpébln. létreftt UK derhokrdcidk egy része — akarcsak a két

vil d&ghéadboru k 6-z gydndgériek bizodydls Aa j bdespota allamokban a

demokraciat olyan nyugati taldlmanynak tartjadk, ame | y e k , me g r eakdltsgked’k a z i
Masok azzal érvelnek a demokracia elnyomasa mellett, hogy az lassitja, akadalyozza a

gazdasagi ndvekedést.

A fordulat, vagyis a haboru korszakahoz valé visszatérés 2022-ben, Oroszorszég Ukrajna elleni

invazi 6j aval kezd6édot tdéd bhAo srsdazsio dh &k ev i K cargshzaabkoa
étEnnek az U0U)] agressziv habor-@énalhegreindedieseé
paradé, amellyel Oroszorszag évente meginneplia Sz ovj et uni 6 gy6zel mét
felett. Oda jutottunk, hogy Oroszorszigmo nopol i z&al ja a naci zmus f el
tobb nemzet és nép harcolt ki. Maga a Vords Hadsereg is multinaciondlis volt; legalabb

hatmilli6 ukrén harcolt soraiban.

Az Ukrajna elleni invazié megindulasa 6ta mar négy év telt el. Ez alatt az i1 ddédszak a
masodi k vilaghaborua wut ani Vi | Azgembernjogok,fa6é bb ér
parbeszéd, a szolidaritas, a tarsadalmi igazsagossag és a demokrécia fényei egyre halvanyulnak.

Ez az (j korszak adja a keretét az MTA méasodik vilaghabor( térténete albizottsag ,, Uj vilagrend

hajnalan” ¢ i rkanferenciajanak, amelyre 2025. november 20-an és 21-én, az ELTE Human

Tudomanyok Kutatokdzpontjaban kerdlt sor.

A kétnapos konferencia, il l etve az ott el han guiménykdtet el 6 a d
szembenézés volt a mualt orokségével. A habori végét nyugati hadifogsagban vagy
internal 6t abor ban rohBeng Kriszfian imi.aMy Maalarasz lKAnitas dlatve a
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Garadnai Zoltan tanulméanyaiban a vilaghabor 6rokségét, illetve az Ujjaépités nehézségeit

vették szdmba olasz, angol és francia példak alapjan. Az ENSZ megalakitasa hozzajérult a

nemzetkodzi kapcsolatok jellegének megvéltozasahoz. A szervezettel és annak misszidjaval

foglalkozik Nagy Andras irasa.

Négy tanulmany foglalkozik a holokauszt magyarorszagi utotorténetével. Viranyi Péter a
traumaatadas egyéni és csaladi mechanizmusait mutatja be, mig B. K&dar Zsuzsanna és Nagy

Péter Tibor kdzo6s tanulmanya a holokauszt-narrativa valtozasait tekinti 4.V é g s 6 irhs& t v a n
egy ,bohém zsi dodbar aiserteti. Jakalb Adtith azhad&épdéstiviesgalp,a gi  p e
hogy miért mar adt el az egyhéadzak részéerdl a
vilaghabor( utén.

A vilaghéboru feldolgozésanak erkolcsi, filozofiai vonatkozasai istbbbe | 6 ad 6t f ogl al kc
Lehotay Veronika tanulmanydbana j og és f el e ljadHsnsaleAyendk EustaV é s ét Kk
Radbruch és Bi bRuitzRakPamiédyrErvimdemokrécib-é nt el ma.Aés ér 6|
jog és erkdlcs témakoréhez kapcsolodik Kovacs Tamas ,Meddig ellenség az ellenség” ¢ i m{
tanulmanya.

A kotetben tdbb olyan tanulmany is szerepel, amely a habor( utani Magyarorszagot mutatja be

kilénb 6 z 6 s z e AllgeroZoltarbMiate ,.Politikai bélyegek a magyar allam cimerén 1945

utdn” ¢ i mi t a nu lzmaspy djbjelképeit vizsgalja. Dombovari Marton az
épiiletkarokrdl, Miklos Réka irasaban Arokhaty Béla reformatus lelkész, egyhazzenész

munkassagat vazolja fel.

Akotetben szerepl & munkak U] k u, Bsalf szemléleteketrise d mé ny
tikroznek. A mar ismert, valamint a fiatal torténészek tanulmanyai hozzajarulnak a 80 évvel

kezd6é6doétt és a napjainkban |l ezarul 6 korszak






BENE KRISZTIAN
ANYUGATI HADIFOGSAG UTOELETE MAGYARORSZAGON!

BEVEZETES

Amasodik vilaghabort magyar (és szd&mos esetben nemzetkdzi) had- és tarsadalomtorténetének

egyik legnagyobb figyelmet é | v glenéége a hadifogsdg tapasztalata, amely a torténeti

kutatasban és a kollektiv emlékezetben is el s 6 sor ban a Szovjetunio

narrativajaban rogzilt. (Schneider 2013: 12-21) A t 6 bb sz 4zezer magyar a
szovjet hadifogsdg traumat i kus t apasztalata értheté mddon

korszak torténetirdsaban. Ennek a dominans narrativanak az arnyékaban a nyugati szovetséges

hatalmak fogsagaba kerilt kdzel haromszdzezer magyar katona és civil sorsa mindmaig

viszonylag csekély figyel met kapott, kil 6nds
Az el mal t éevek kut at asai el s6sorban a nyug
megszallasi Ovezetekben fennal | 6 el t ér 6 banéadsmodr a, val ami
irdanyul t ak. E vizsgalatok fontos eredmények

vilaganak megértéséhez, ugyanakkor kevéshé tértek ki arra a kérdésre, hogy miként zarult —

vagy éppennem zérultle—ez a t apasztalat a héaborudt kovet ¢
véget automatikusan a kiszabadulassal vagy a hazatéréssel: szdmos esetben egy elh(z6do,

bizonytalan atmeneti allapot kezdete volt,amelyj e | e nt 6 s befolgagolta éz Krimtettak
kés6ébbi életatjat.

Jelen tanulmany célja annak bemutatdsa, hogy a nyugati hadifogsag miként folytatodott a

habord utan a hazatérés, az &l l ami el l endér z
folyamataiban. A vizsgalat kdzéppontjadban nem a hadifogsag klasszikus értelemben vett

torténete all, hanem annak utGélete: azok az adminisztrativ, politikai és tarsadalmi
mechani zmusok, amel yek a nywugatr o6l vi sszat é

rendszerbe — vagy eppen azon kivilre — pozicionaltak.

A NYUGATI HADIFOGSAG SAJATOSSAGAI
A nyugat.i hadi fogsag utoéeletének vizsgalat a
roviden attekintjik azokat a kortilményeket is, amelyek a magyar katonak és civilek nyugati

hadifogsagba kerliléséhez vezettek. Ezak ont ext us nem pusztan Kkron

1 A tanulmany a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondijanak tamogatasaval késziilt.
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szol gal , hanem magyar dazatot ad a fogsag keésb
is. A hadifogséagba keridl és modja, az érintet
Ovezetekbentapasz t al hat 6 el t ér 8 badnasméd mind ol yan t
i dej én meghat ar o zat A kagyar allkmpadgérdk nyugatré keréllésaunema k

egységes folyamat eredménye volt: katonai parancsok, szervezett kivonulas, egyéni menekulési

stratégiak és kényszerhelyzetek egyarant szerepet jatszottak benne. A nyugati hadifogsag igy

el eve heterogén tapasztalatkeént j 6tt | étr e,
val hatott egységessé. A fogsag atdén as tlaenlmet &
jelentbés eltéréseket mutattak az ameri kai, k
tovabb erésitette a nyugati hadifogsag bel sé

Kivonulas, menekiilés és hadifogsag 1944—1945-ben
A magyar allampolgarok nyugati hadifogsagba kerulése a méasodik vilaghaboru utolsé
szakaszéadnak Osszetett katonai és politikai f
a Voros Hadsereg gyors el édrenyomul d&sa kovet
szovetséges fél egyarant arra torekedett, hogy a még rendelkezésre all6 katonai é€s gazdasagi
er6forrasokat az orszag nyu gabavonjaviesza.[Szabdt ei r e,
2018:169-176) Ennek eredményeként nemcsak a magyar
és csenddr al akul at ok, l event ék, val ami nt kil 6nb
hataraitol nyugatra tartdzkodtak a haboru lezarultakor — 6sszesen mintegy 280 0 0 0. (Kbrgbs—
Babucs 2024: 35-44)
A nyugatra keriilés motivacioi azonban korantsem voltak egységesek. A katonak esetében
gyakran katonai parancs teljesitéseérdél volt
nagyobb szerepet kaptak az egyéni dontések és tulélési stratégiak is (Hortobagyi 2002: 41).
Szamos esetben a nyugatra vonulas kifejezetten a szovjet hadifogsag elkeriilésének szandékaval
tortént, amelyet a korabbi tapasztalatok, hiresztelések és személyes beszamoldk egyarant
rendki vail fenyeget 6 p er Elgce KL992: I&-18) A hyugatie | en i t
hadifogsag igy mar keletkezése pillanatdban sem pusztan katonai sorsot jelentett, hanem
egyfajta kényszer(G valasztast keét bizonytal a
A katonak mellett jelentdés szamban voltak |j
bombazasok, illetve a varhat6 politikaié s kat onai megtorl asok el 61
kil 6 nb 6z 6 — regslaip katondkolfoncok, leventék, fegyveres testiletek tagjai és

polgéri személyek —e | t ér 6 | ogi eés tarsadal mi statusszal
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esés pillanatdban me ghat ar ozt a k.4PendrbThewrewk @0D4g BM)tEra U k e t

heterogenitas a nyugati hadi fogsédg egyi k al a

hatésadgok, sempedigk é s 6 bb a magyar &all am nem tudott eg
Anyugatisz 6 vet séges er 0lammegeserlkapfualo tengelytatalmia n

alakulatok ellatasa komoly kihivast jelentett. Az eurdpai hadszintéren ekkor mintegy

nyolcmillié katona kerilt a nyugati hatalmak fennhatdsdga ald, amelynek kezeléséhez a

me g f e | astiulddra ésadminisztrativ hattér nem allt rendelkezésre. (Abzac-Epezy 2010:

39) A fogsagba esés koérul ményei sok esetben

rogtonzott el helyezések és Dbizonytalan jogi

hadifoglyok egy része hivatalosan hadifogoly statuszt kapott, mig masokat harc nélkil

|l efegyverzett erd6kkeéent, il lkedteke B maghadt Gwmneé é

hadifoglyokra vonatkozd 1929-es genfi egyezmény e | 6 i r & anely aharéok lezarultat

kovet 6en azonnal i hat al | y a+megkdridédétrigya kBeébatbbbf o

ellatas, illetve hazaszallitas szempontjabdl isj el ent 6 s kovet (G2zeénye ny ek k

2020: 67)

A hadifogsagba esés maddja és korlilményei tehat nem pusztan a haborus események végpontjat

jelentették, hanem egy Uj, bizonytalan atmeneti allapot kezdetét. Az érintettek szdmara ekkor

még nehezen volt megjosolhat6, hogy a nyugati fogsag révid ideig tarté epizdd vagy életik

egyik meghatarozo, elh(z6do tapasztalata lesz.

A nyugati hadifogsaggs ok s zi nls ége
A nyugat. hadi fogsag tapasztalata nem tekir
megszall asi Ovezetekben al kal mazott gyakor |
fogvatartas kortilményei, mind pedig a hadifoglyok jogi és mindennapi helyzete tekintetében.
Az ameri kai, brit es francia feliugyelet al at
fogsag idejének megélését hatarozta meg, hanem hosszabb tavon is befolyasolta a hadifoglyok
mozgasterét, valamint a héaborut kdédvetdé hazat
Az ameri kai taborokban a hel yi parancsnol
korilmények voltak. A magyar hadifoglyok helyzete kilondsen az 1945 tavaszi és nyari
i d 6 sbanavédt rendkivil nehéz. A tdlzsufoltsag, az infrastruktdra hianya és az ellatasi
probl émak miatt szamos taborban az életkorul
amerikai hadvezetés a genfiegyezménye | 6 i r as ai t f oaronbdnk gyakomlatbane | f o0 g a

gyakranharcnelkill ef egyver zett ell enséges erd6knek min
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szamaraaz e kotelezettseégek részleges megkerulését. Mindezek ellenére a kezdeti kaotikus

all apotokatamé&lby e & 6 sfdylyok mdgas nzdmabol fakadt — a tdborok
tobbségében fokozatos javulas volt megf i gy el het 6, s Ot egyes hel
onigazgatasanak, kulturalis és sporttevékenysegének is teret biztositottak. (Szabdé 2018: 190—

200)

Abrit megszallasi 6vezetbenama gy ar hadi fogl yok helyzete ¢
volt. A brit hat 6sagok a foglyok jelentds r és:
amel vy nemcsak az el l &t many kiegésziteéeset
mozgasszabadsaggal is jart. A tabori élet megszervezését gyakran a magyar tisztekre biztak,

a mi hozz4aj adrult a bels6 rend fenntartasahoz
gyakorlat részeként kullon figyelmet forditottak a leventék oktatasara és foglalkoztatasara, ami
sokkalelviseslh et 6 bbé t et t e.(Saécsdnyo 292.4Q) EzékdWiszzadkmyt!l ag ked
korilmények azonban nem voltak mindenitt altalanosak: a belgiumi taborokban fogva tartott
magyar ok eset ében aszigtridm aolt, mé® dz j tejl reané |6esdedn i p
munkae r 6 kabdrfethasznalasuk sulyos konfliktusokhoz vezetett. (Hortobagyi 2002: 44-54)

A francia fellgyel et alatt all 6 tabor okb:
el t ért az angol széadsz oO6vezetekben t as@yasszt al't
munkaer dhi annyal kuzdott, amel ynek enyhit és:
tekintette az egyik lehetséges megoldasnak. Ennek kovetkeztében a franciaorszagi taborokban
az ellatas gyakran elégtelen volt, a munkakorilmények pedig kifejezette n me gt er hel 6 ek
esetben kényszermunka jelleglek. A fogvatar
hazaszallitasuk elhuzbédédsa egyértel mlen a
(Théofilakis 2014: 222-224) Ugyanakkor érdemes megjegyezni, hogy a francia megszallasi
Ovezethez tartozo osztréak teriuleteken a kor i
kil sé6 munkavall al  avslamet hdazagrésik enbgszdrvézésébeng a elyii | t
szervek egyluttmidkoédt erkd 20%6:8a4)y ar hat 6sadagokkal

A nyugati hadifogsdg heterogenitasa tehat nem csupan a fogsdg mindennapi
tapasztal at at hat arozta meg, hanem hosszabb
eltérdé6 banasmdbéd, jogi besor ol as ¢ sratégidkat k a v é g 2
€s al kal mazkodasi mi nt akat eredményezt ek,
visszakdszontek. A nyugati hadifogsag e bel s
nem egyseges csoportként jelentek meg a habord utani Magyarorszagon, hanem el té
tapasztalatokkal, elvarasokkal és traumakkal terhelten léptek be az Gj politikai es tarsadalmi
kornyezetbe.
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A HAZATERES PROBLEMAI

A nyugati hadifogsag tapasztalata a haboru befejezésével nem zarult le automatikusan.

Bar a hadmu vlezérésatésalfegyeersziinétgk anegkotése elvileg a hadifoglyok

mi el 6bbi hazat ér ését vetitette el 6re, a gye
hazajutas kozott gyakran évekig el hadz6ddé at menet i idébszak al a
adminisztrativkésed e | e mk ént értel mezhet 6, hanem a hadi

Ujabb bizonytalansagokat, kockazatokat és kényszerhelyzeteket teremtett az érintettek szamara.

A hadifoglyok hazaszallitasanak nemzetkozi és politikai keretei
A nyugati hadifogsagban | é v magyar hadi foglyok hazaszal
illeszkedett a masodik vildghdbor(t lez&r6 nemzetkdzi politikai rendezés Kkereteihez,
ugyanakkor azoknal joval kevésbé volt atlathatd és kiszamithatd az érintettek szamara. A
fegyveres konfliktus europai lezardsa nem jelentette automatikusan a hadifoglyok jogi
helyzetének rendezését: a gyb6ztes hatal mak
hadi fogsdg megsziinése sok esetben el htazdodo,
igy nem csupan katonai, hanem politikai és gazdasagi kerdéssé is alakult.

Az 1929-es genfi hadifogoly-egyezmény értelmében a hadifoglyokat a fegyversziinetet
kovet 6en hal adéektal anul haza kel l ettt vol na
Ovezetekben ez az elv a gyakorlatban nem érvényesilt. Ennek egyik oka a hadifoglyok
rendkivil magas létszama volt: 1945 tavaszan tébb millié tengelyhatalmi katona kerlt
amerikai, brit és francia fennhatdsag ald, akiknek ellatasara és adminisztrativ kezelésére a
megszall6 hatalmak nem voltak felkészulve. (Tarcai 1992: 19-21) Emellett sok helyen a
gazdasagi érdekek is szerepet jatszottak, mivel szlikség volt a foglyok munkaerejére a haboru
utani gazdasag Ujrainditasahoz és a karok helyreallitasahoz. (Schneider 2013: 144-146)
Ugyanakkor a magyar kormanyzat mozgastere a hadifoglyok hazaszallitdsanak kérdésében
rendki vail korl atozott vol t . Az |l dei gl enes |
kormanyok csak toredékes informaciokkal rendelkeztek a kulféldon tartozkodd hadifoglyok
let szamar ol €s el helyezkedéseér ol , mi kézben a
fel szabadul ast kovet 6 hdénapokban ki épialtek
hazatérése igy nem csupan nemzetkdzi egyeztetések eredménye volt, hanem szorosan
dsszekapcsolddott a magyarorszagi politikai tisztogatas és hatalomkoncentracié folyamataival
is. (Bognar 2008: 15-21)
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Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a nyugati hadifoglyok hazaszallitdsa nem
tekinthetd pedigegyggesdalysmatnals & mamzetkozi jogi keretek rugalmas
értel mezése, a gazdasagi € +kodép-durdpai poditikes 6 d | e g €
atrendez6dés egyuttesen jJjarultak hozza ahhoz

bizonytalansagokkal terhelt atmenetté valt.

Elhiz6do fogsag a nyugati megszallasi dvezetekben
A nyugati hadifogsdg elhizddaséanak egyik legfontosabb oka a hadifoglyok munkaerejének
tudatos €és rendszerszintd h-Busdgasilycs daddaddgiés v ol t .
infrastrukturdl i s kar ok k al szembesuiul t, mi kdzben a mt
elesett, hadifogsagban volt vagy még nem tért haza. Ebben a helyzetben a hadifoglyok —kdztiik
a magyar katondk és leventétk—a gy 6zt es hat al mak személhben nen

hanem potenci 4l is gazdasé&agi erdé6forréast is je
Az ameri kai me gs z al | &-Basznositdsv lezzdethén bimkdbb a mu |
pragmati kus, rovid tavu megol dadsként jelent

munkakra, romeltakaritasra és ideiglenes helyreallitasi feladatokra vezényelték ki, gyakran
helyi gazdédkhoz vagy 6nkormanyzatokhoz beosztva. Bar a foglalkoztatds formalisan nem
jelentett kényszermunkat, a hadifogoly statusz és az abbol fakadd kiszolgaltatottsag miatt a
val aszt & s iendkivié kodatozbts ¢olj. Az amerikai fél ugyanakkor — részben
logisztikai okokbdl — viszonylag hamar térekedett a hadifogoly-allomany csokkentésére, ami a
munkéeeaearsnositas i doé(Ngari202lm®)t i s korl atozt a.

Az ausztriai brit z6ndbol 1945 szeptemberében inditottdk el a magyar foglyokat
hazafel €&, novemberben pedi g | e Anémetoszagrbrtl t az
z6nabol csupan 1946 majusaban kezdték el hazaszallitani a magyarokat, oktéberre pedig ez a
folyamat is lezarult. (Barath 2018: 35—-38) A Belgiumban munkat vallalo foglyok esetében nem
szivesen engedt ék haza a sz amuvdahalyiHatesdyggkos mun
tudat osan épitettek a hadi fogl yok munkaer e
banyaszatban, a h o | kroni kus munkBlebdhi &hazascdiyisula & § o z o
csupan 1947 tavaszan ke z dHodobagyi200tnB8g60)é s | uni us

A francia megszall asi Ovezetben és-Franci
hasznositasa lényegesen keményebb és kovetkezetesebb format 6ltott. A magyar hadifoglyokat
nagy sz&amban al kal mazt ak mezdgazdaséagi mu n |

épitkezéseken, gyakran embertelen kérilmenyek kdzott. A forrasok tandsaga szerint az ellatas
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sok esetben el égtelen volt, a munkakor il mény
arany emelkedésehez is hozzajarult. (Vasvari 2013: 101) A francia gyakorlat sajatossaga volt,
hogy a hadifoglyok jogi statusza hosszu idei
egyezmény el 6i +séksadnkérgyds —érrutgeall nmeazsé s éhasznositds mu n k a ¢
ebben az értelemben nem atmeneti megoldasnak, hanem a habor(d uténi Gjjaépités egyik
strukturalis elemének tekinthetod. Nem veéelet
fogsag el 61 az | degenl égi 6ba val o6 bel épésbe
(Fejérdy 2007: 161)

A nyugati megszallasi Ovezetekben t apasmwltlak kizas 6 el t
vonadsa volt, hogy a hadifogséag iddétartaméat
hatdrozta meg, nem pedig jogi vagy humanitarius megfontolasok. Ennek kovetkeztében a

hadifoglyok szamara a haboru befejezése nem jelentett azonnali felszabadulast, hanem egy Uj,

munkaval terhelt fliggb6ségi viszony kezdet ét .
nyugati hadifogsag megél ését, és dontdbé szere
alternativ életutakat valasztottak, vagy épp

Szovjet fogolyszallitmany eltéritések ésa .k e t t 6 S tafasuatgjatad g
A nyugati hadifogsagbol valé hazatérés egyik legsulyosabb kockazata az volt, hogy a

felszabadulas reményével Utnak indul6 hadifoglyok egy része Utkdzben a szovjet hatdsagok

kezére kerdalt. Ez a jelenség al apvetdbden keér
értel mezéseéet, és ravil agit arr a, haogety a ha
toréspontot az érintettek szamara. A nyugati megsz al |l 4si 0O0vezetekhb
mozgasat a kelet-kbzép-e ur 6 p ai t érségben kialakul't kat o
hat &rozt ak meg. A Szovj et un alléteriletetcroamyagatrolj e | e n |

érkez6ék gyakran automati kusan hadifogol ynak
mely hatalom fogsdgaban alltak. A forrdsok tanusdga szerint nem volt ritka, hogy mar

hazat értnek hitt sz e méhbllgattak mada Szpvjetdnio terbletée z e gy U |
hurcoltak, sokszor mindenféle formalis eljaras nélkil. (Borvendég 2020: 125-129)

A szovjet eltéritések mogott tobb, egymassal 6sszefonodo logika huzodott meg. Egyrészt a

Voros Hadsereg altal fogsagba ejtett személyek rendkivil tdg kategoridba tartoztak:

hadi fogol ynak szadmitott nemcsak a fegyveres

sok esetben a civil személy is. Masrészt a Szovjetunio szamara a hadifoglyok munkaereje fontos
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gazdasagi gredftqr rigsyt aj enlyaurgat r 01 éerkezdé hadi f
il l eszkedett b(K6rok2015:8032)er G mdédon.
Ennek tapasztalata kiildndsen traumatikus volt azok szamara, akik a nyugati hadifogsagot —
minden nehézsége ellenére —a tllélés ésahaz at ér és el 6szobaj aként e
fogsagba kerulés nemcsak fizikai értelemben jelentett Ujabb megprébaltatasokat, hanem
mentalisan is megtorte az érintetteket: a szabadsag kozelségenek illuzigjat hirtelen felvaltotta
egy Ujabb, sokszor belathatatlan ideig tartdé rabsag. A visszaemlékezések és adminisztrativ
forrdasok egyarant arra wutal nak, hogy ez az
nyugati szovetségesek, mind pedig a sajat allam iranyaban. (Bognar 2017: 484—485)

Ez a jelenség tehst nem el szi getel't epi zodnak tekint
atmenet egyik strukturédlis elemének. A nyugati hadifogsdg elhizddasa, a hazatérés
bizonytalansaga és a szovjet eltéritések egylttese hozzajarult ahhoz, hogy a hadifogsag

7

tapasztalata sok esetben évekr e, s6t évtizedekre meghataro

A hazatérés alternativai

A nyugati hadifogsagbho6l valé szabadulas nem minden esetben vezetett automatikusan
hazat ér é s lekben bemutatntt bizohytalanéagok olyan dontési helyzetet teremtettek,
amel yben a hazatérés csupan az egyi k, sokak
nyugati hadifogsag igy nemcsak a fizikai szabadsag elvesztésének tapasztalatat jelentette,
hanem egy olyan atmeneti allapotot is, amelyben az érintetteknek hosszu tavu életstratégiakrol
kellett dontenilik. Az alternativ dontések moé g 6 t t meghuzo6ddé motivacié
Egyesek szamara a dontést el sédsorban a hazat
igazol asi el j &r & s o k tvabblfélelénshataaoztakmégs Makok a nyugate t or z i ¢
hadifogsadg tapasztalatai alapjan arra a koOvetkeztetésre jutottak, hogy a habord uténi
magyarorszagi Vi szonyok kozott nem | atnak
helyreéllitdsara. Ezek a dontések ebben az értelemben nem feltétlenil politikai
allasfoglalasként, hanem preventiv tulélési stratégidkk é nt  ér t el mez het 6.

Az egyi k | eggyakoribb alternativa a n
Németorszagban, Ausztridban vagy Franciaorszagban. E dontés azonban korantsem jelentett
stabil megoldast: a hadifogsagbol ki keral 6k
kerulltek a menekiiltek és hontalan személyek szamara létrehozott atmeneti taborokba. Az igy

kialakulo életutak a hadifogsag és a polgari Iét kdzotti dtmeneti térben mozogtak, ahol az
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érintettek egyszerre tapasztaltdk meg a habord utani eurdpai mobilitdst és a tartds
egzisztencialis kiszolgéltatottsagot. (Barath 2018: 4041)

A fegyveres szolgalat vallalasa szintén fontos alternativat jelentett. A nyugati
megszall asi Ovezetekben | étrehozott segéderéd
ol yan | ehet 6séget kinaltak, amely egyszerre
fogsagbol vald végleges kilépés igéretét. (Tarcai 1992: 81-82) Ezen dontések mogott ritkan allt
i deol 6gi ai el kotelez6dés: sokkal inkabb az ¢
fogsagtol vald félelem jatszott meghatarozd szerepet. A fegyveres szolgalat igy a hadifogsag
egyik paradox folytatdsaként érte | me z het 6, amely for méalsage,an ugy
ugyanakkoruj f iuggdségi vVvfFzes®MWMyYd) hozott | étre.

A nyugati hadifogsag lezératlansaga tehat nemcsak a hazatéres elhiizddasaban, hanem a
hazat érés el utasit as dkozatk Akdr &viszatéréssalé@rpéyngeton i s me
maradas vagy a fegyveres szolgalat mellett dontottek, az érintettek életutjat a habora utani

atmenet strukturalis bizonytalansagai formaltak.

ALLAMI ELLENORZES ES POLITI KAl SZURES

Anyugatihadi f ogsagbdl hazatér6k sz&a&d&mdra a habor
jelentett automatikus tarsadalmi reintegraciét. A hazatérés pillanata sok esetben nem a
szabadsag €s a normalitds visszanyerését hozta el, hanem egy Ujabb, immar allami keretek
kbzbtt madkoddé el l endrzési rendszerrel val 6 sz
l ezarul t, hanem U] formaban folytatodott: a
igazolési eljarasok mechanizmusaiban. A hdbor Gt kovet 6 liagon a p o k b 3

rendkivili politikai és intézményi helyzet alakult ki. Az allamhatalom Ujjaszervezése, a

kdzigazgat as mikodoképességének helyreall it
parhuzamosan zajlott, mi k6zben a sraztékvaj et me
mozgasteret. Ebben a kont e xtkildsea ra nyagati vi S S z ¢
hadifogsagot megjart személyek —nem csupan szocialis vagy mu

jelentek meg, hanem potencialis politikai problémaként is.

A HazahozataliKor manybi zt ossag és a szlr o6t &
A nyugat. hadi fogsagbaol hazat ér 6k fogadasar a
ut &ani el sé hoénapokban megkezdédott egy saj at

eleme a Hazahozatali Kormanybiztossag volt, amelynek feladata hivatalosan a kulféldon
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tartdzkodo magyar allampolgarok—e | s 6 sor ban hadi fogl yok és f el ¢
— hazaszallitdsanak megszervezése és koordinalasa volt. A gyakorlatban azonban ennek a

szervnek a tevékenysége joval tulmutatott a logisztikai feladatokon, és szorosan
0sszekapcsol 6dott a pol it i(&easnyi@R07d475pr z¢Eés ¢€s
A Hazahozatal. Kor many b i zréndkisibi &llapotokbdl fakadk.éAs e a h
kormanyzatnak  egyszerre  kellett ~ szembenéznie a  kOzigazgatds  részleges
mikodésképtel enségével, a szovj et megszall
hazat érésekbé6él fakadoé t arsadalmi fesziltsége
segélyezésre szoruld allampolgarokként jelentek meg, hanem olyan témegkent, amelynek
politikai megbi zhat 6sagat az aj hat al mi Vv
Kormanybi ztosséag ezért mar kezdett 61 fogva
szervekkel, kilonosen a katonapolitikai hatésagokkal és a beltigyi apparatussal. (Dunai 2015:

69-75)

A hazat ér 6k atj at a gyakorl atban szlr 6t
létesitmények — ame | y e k gyakr an i deiglenes jellegge
infrastruktdrara tamaszkodva jottek létre—a vi sszat ér 6k el s6 magyaro
(Koméarom, Gy ¢ Kaposvar, Celldomolk, Szentgotthard, Zalaegerszeg, Szombathely). Az
egyénileg hazatér ket Soprdé@dnbsaznirBogbotr akb &

vizsgalatok, s zemél yazonossagi el l enérzeések, ki hal!l
zajlott, mi k6zben a taborl akok mozgasszabac
tapasztalata ezen apont on U] formaban tért Vi ssza: b &l

hadifoglyok voltak, gyakorlatilag mégis elzarva, allami felligyelet alatt kellett tartézkodniuk.

(Nyari 2021: 63)

A sz(lr6taborok miGkoddésének egyik |l egfontosa
multbeli katonai tevékenység feltarasara iranyultak. A kihallgatasok és adatfelvételek soran

ki emel't figyel met forditottak arra, hogy a
fogsagban, mely megszallasi 6vezetekben tartozkodtak, és milyen kapcsolatba kerlltek a

nyugati hatésagokkal. A nyugati hadifogsag ténye igy sok esetben eleve gyanut keltett, és a

pol itikai besorol as szempontj abadl kockazat.
hdbor s bildno6s ok kipditkéilagéateacidligan inegbjzhatdtlan rlemek a
azonositasa is. (Toth 2014: 58-60)

A Hazahozatal. Kormanybiztossag ée€s a szdr
a hel yi €s orszagos szinten midkoédé rendki vl
igazol 6 bizottsadagokkal . A taborolhan @y kjétsdtb
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igazol asi el jar dasoknak, €s meghatarozt ak, h
el jarédsok el é nézhetett. A rendszer igy nem
hanem egy egymasra épuul 6lyeHadatérén dllanatéoskezdve anc r
hosszu i doére befol ydKilo217:468-478) ér i ntettek él et

Igazolasi eljarasok és politikai besorolas
A szlGroétaborokon wvalodé athal adast kovet 6en &
tobbsége igazolasi eljaréds ala kerllt. Ennek a folyamatnak a célja hivatalosan az volt, hogy
megall apitsa az érintettek hé&borda al att. ma ¢
renddel val 6 6sszeegyeztethetdségeét. aA gyak
tulmutattak ezen a kereten, és a habor( utani hatalomgyakorlas egyik kulcsfontossagu
eszkozéeve valtak, amelyeken keresztiul az all/l
hosszabb tavon is meghatérozta.
Az igazolési rendszer jogi alapjait a hdb o r u t kovet 6 rendel etek é:s
teremtették meg, amelyek rendkivial téag értel
szamara. Az igazold bizottsdgok — amelyek helyi, megyei és orszagos szinten egyarant
mU k 0 d-Dsszdtétele vegyes volt: a kdzigazgatas, a politikai partok és a rendészeti szervek
képvisel di egyar ant jelen voltak bennik. Ez
el jardsokat, €s |l ehetb6ve tette, hogy az egy
f 6 k € [golégiai szempontok szerint torténjen. (Zinner 1985: 129-130)

A nyugat. hadi fogsag ténye az i apot.&l asi e
hosszabb ( k é n y syzgatir taitdzkodas 6nmagaban is gyanut ébresztett, igy az érintettet
kénnyen soroltak a politikailag megbizhatatlank at ego6r i ab a, még akkor i
adat nem allt rendelkezésre ellen. Az igazolé bizottsagok dontései széles skalan mozogtak: a
teljes igazolastol a reészleges elmarasztalason at egészen a sulyosabb szankciokig. Az
elmarasztald hatarozatok kovetkezményei nem merltek ki erkolcsi itéletben, hanem kozvetlen
egzisztencialis hatasokkal jartak. Az igazolas megtagadasa a k6zigazgatasbdl, a kozszolgalatbdl
és sok esetben a maganszférabdl vald kiszorulast is jelenthette, mikézben a dontések ellen
benyujthaté jogorvoslati | e hrendki®is$ kérkjtozott volt. A rendszer igy nemcsak multbeli
cselekedeteket ertékelt, hanem aktivan formalta a haboru uténi tarsadalmi hierarchiat. (Wirthné
2017: 253-254)
Az i gazol asi el jarasok nem el szigetelten ma |

bi zottsagok tevékenységéhez, valamint a renc
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folyamatosan frissiakt bRl hgarédsdkabbBadksbgplpgs
2008: 78-83)

Az igazolasi eljardsok gyakorlata hozzajarult ahhoz, hogy a nyugati hadifogsadg ne
pusztan személyes élettapasztalatkent, hanem politikai kategoriaként is régzuljon. Az érintettek
szamara a hadifogsadg utGélete nem a hazateréssel ért véget, hanem egy hosszan elnyulo,
formalisan jogi, val 6j aban politikai mi noOsi
készitette el 6 azt a tarsadalmi és mentalis |

is megkilonboztetett, gyakran marginalizalt csoportkent jelentek meg a habord utani

Magyarorszagon.
Kirekesztés, megfiagyel és és tovabbé
Az i gazol asi el jaréadsok és a politikai besor

szdmaéra ritkan jelentette a bizonytalansag végét. Bar formalisan az eljarasok célja az érintettek

statuszanak rendezése volt, a gyakorlatban az igazolas kimenetele hosszu tdvon is meghatarozta

tarsadalmi és egzisztencialis mozgasteriiket. A nyugati hadifogsag tapasztalata az allami
adminisztracié nyelvén rogzilve olyan bélyeggé valt, amely az érintetteket a haboru utani

magyar tarsadalomban tartésan megkulonbdztetett helyzetbe hozta.

Az igazol d&s soran hozott dont ések kodzvetl en
terdl et én valtak éaomagkreszedesentigizel@hatarofaik ggakrana r a s z

Kizartak az érintetteket a kdzigazgatasbol, az allami vallalatok munkavallaloi kdzil és szamos,

politikailag érzékenynek mindésitett fogl al k-
esetében a hosszabbn yugat i tartodzkodas vagy fogséadg teén
ahhoz, hogy az illetdét megbizhatatl an el e mké

részt vett-e kompromittalo tevékenységben. (Papp 2009: 173-174)
A kirekesztés azonbannemmeril t ki a munkaer 6pi aci korl at oz a

soran keletkezett iratok és nyilvantartasok a rendeszeti és politikai szervek szamara hosszabb

tavon is hozzaférhetodk maradt ak, ami l ehet 6v
nyugat i hadi fogsag igy egy ol yan adminisztrat
el l enérzések vagy Ujabb el jarasok soran barm

allandd bizonytalansagot és dnkorlatozast eredményezett, amely mindennapi életik dontéseit
is befolyasolta. (Szakaly 2007: 37-38)
Ennek a stigménak az i d 6 bel i sége kiul 6n figyel met érden

formalisan lezarultak, a nyugati hadifogsag tapasztalata nem veszitette el relevanciajat az
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allamszocialista rendszer konszolidacioja soran sem. Az 1940-es évek végen és az 1950-es évek
elején a korabbi nyugati kapcsolatok, a fogsag korilményei vagy az ott szerzett tapasztalatok
Uj értelmezési keretbe Keriiltek, és adott esetben az ideoldgiai megbizhatatlansag
bizonyitékaként szolgalhattak. A hadifogsag utoelete igy nem zarult le kdzvetlenll a habord
utani években, hanem hosszabb tavon is hatast gyakorolt az érintettek életére. (Borvendég 2020:
130-136)

A nyugati hadi f ogs aegdstigmatizicaja ravilagitraréakhogkai r e k e s
hadi fogsadag tapasztalata nem kizardél ag a fog
szUlrés, az igazolasi eljarasok és az ezekhez
a hdbor( utdni magyartarsad al om egyi k tartdésan jelen | évé
megértése nélkilozhetetlen ahhoz, hogy a nyugati hadifogsagot ne pusztan epizddként, hanem

a haboru utani atmenet meghatarozo tapasztalataként értelmezzik.

TARSADALMI ES EGZISZTENCIALIS UTOELET

A nyugati hadi fogsagbol hazat érdk helyzetét
hazatérés sordn megtapasztalta | | ami el | en6r z é s &k meg, pavein azdki k ai s
a hosszabb tavon érveényesuul 6zményakris andlyek ani €s

mindennapi €let szintjén jelentkeztek. A hadifogsag tapasztalata, valamint az ahhoz kapcsolédo
adminisztrativ besorolasok nem zarultak le az igazolasi eljarasokkal, e zt kovet 6en ker
B-listazasra, amely tartsan befolydsolta az  ér i nt et t ek munkaer 6pi ac

kapcsolatait és dnértelmezését.

Amunkaer 6 pi acnehézségeii nt egr aci 6

A nyugati hadifogsagboél hazateéerdék szamara az
a mu n k aavaltdvigstatdrés jelentette. A haboru kovetkeztében megszakadt életutak, az

elvesztett allasok és a megvaltozott politikai viszonyok eleve bizonytalannad tették a

visszatérest, amelyet az igazoléasi eljarasok és az esetlegesen negativ politikai besorolas tovabb

nehezitettt Ahadi fogsadag tapasztalata igy nem csupa:
esetben az egzisztencialis lecsiszas kiindulopontjava is valt.

Azigazolasiel j ar 4sok f 6 célja a kodzigazgat ads ¢és a
szdméra nemkivanatos el e me RJyyéndkkor az igazold bizottsdgok hatékonysagat nem
itélteéek el ég | Oremkloael fsedl o &BHIE sdad n& setk eme | ye z t

vagyis a kozhivatal ok admi ni s zI946 ampjisvi-entt on t

23



BENE KRISZTIAN

letrehoztak af e | U ¢ B-lésth” Gpizottsagokat, amelyek az atvizsgalandd személyi allomany
listazaséért feleltek. Ezek 1947. augusztus 20-i g mU kéHteldkemyiséguk sordn indoklas
nél kil tAvolithatt ak eekitlaelenpeket posatjukidlalsszesey n e m
kozel 90 000 f &6 ker U,)atontes elleneekig jegbnestatradiemvolt | b o c s &
| e h e t(Kamlé2a§22: 102-1 05 ) . A f el U giakhbz6tt dimtesek aigyanigya g o k
kdzvetlen hatassal voltak a foglalkoztathatdsagra, mint az igazold bizottsagok allasfoglalésai.
A nyugati hadifogséag ténye ebben az esetbenisgy akr an o6énmagaban el egend
a korabbi hadifoglyokatk o c k @&z at o s mu n lésekiltsal Bizényos mukkekdrdak | | € k
bet 0l.(Z&reréld8% 133)
A munkaer 6pi acr ol val 6 kiszorul as sok eset6@l
Képzett sz ake mb eéslatknatiszekdkenyszeridtek tfiatkai swenkard, klkalmi
foglalkoztatasra vagy egyéb bizonytalan megeélhetési formakra. Ez a valtas nem csupan anyagi,
hanem identitasbeld] t 6r ést i's jelentett, mi
parosul t: sokan tudat onseamn tkoerrelkl etdétke ka efl &lmelnre
minimalizalni az allami szervekkel valo érintkezést. (Korsds — Babucs 2024: 182—-189)
A nyugat. hadi fogsagbodl hazatér 6k munkaer 0
k6zosségekben €r v eény e s,byugétos” imdlf memcsalkd bzidBami k i z ar 4
nyilvantartdsokban, hanem a munkahelyi dontésekben is szerepet jatszott: az ajanlasok,
kihevezések és el 6l éptetések soran a politike
valt, mint a szakmai alkalmassag. A hadifogsag tapasztalata igy a mindennapi megélhetés
szintignisk omo |l y | el e(fatcdi O¥:@P€l10) bi r t .

Amu n k a e r itpgracddkudarca vagy korlatozott volta hozzajarult ahhoz, hogy a
nyugat. hadi fogsagbodl hazat érd6k jelentdbs r éc
hdborudt koévetdbd években. A hadifogséadg ut 6él et

emlékezeti kérdés volt, hanem a mindennapi tulélés egyik meghatarozé dimenzioja.

A tarsadalmi visszailleszkedés nehézségei
A nyugati hadi fogsagbodl hazater 6k szamar a
egzisztencialis, hanem tarsadalmi-k6zossegi kihivasokat is jelentett. A hosszlu tavollét, a
hadifogsag tapasztalata és a haboru alatt bekdvetkezett tarsadalmi valtozasok kovetkeztében a

csaladi és kozosségi kapcsolatok gyakran atalakultak, megszakadtak vagy Ujraértelmezésre
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szorultak. A hazatérés pillanata ezért sok esetben nem a korabbi rend helyreallitasat, hanem egy
Uj, bizonytalan egyensuly kereseseét jelentette.
A helyi kobzdsségekben a nyugati hadi fogsaghb«
Egyfel 6l a tul él és t ényteotetl iksime rneasstfugatbst |e gayziiot
mult kénnyen gyanu targyava valhatott. A politikai besorolas és az igazolasi eljarasok hire —
még ha azok eredménye § inform@idan gycasan tedjedt,déy e z 6 |
befolyasolta az érintettek tarsadalmi megitélését. A kozossegi kontroll, a pletyka és az
Ovatossag légkore hozzajarult ahhoz, hogy sokan tudatosan visszahUzodtak a kozéleti és
kozosségi szerepvallalastdl. (Ponori Thewrewk 2004: 159-160)
A kozOsségi kapcsolatok atalakuldsa kilonosen a kisebbtele p il é seken volt ér zé¢
az egyeéni él etutak gyorsan | athatova valtak
tapasztaltak, hogy multjuk — akar valds, akar feltételezett —elemeihosszu i dén ker
meghataroztak a velik szembeni viselkedést. A bizalmatlansag nem feltétlenul nyilt kirekesztés
formajaban jelent meg, hanem sokkal ink&bb finomabb, nehezebben megfoghaté mddokon:
elmarad6 ajanladsokban, kimondatlan elvarasokban, vagy éppen a kapcsolatok felszinessé
valasaban. (Flizes 1994: 97, 118)

A kozosségi visszailleszkedés nehézségei ravilagitanak arra, hogy a nyugati hadifogsag
ut 6él ete nem értelmezhetd kizéadrdélag intézmér
tapasztalata a mindennapi tarsas kapcsolatok szintjén is tartésan jelen volt, és hozzajarult ahhoz,
hogy a hazat ér 6k sok eset ben t arenhtdpssaatmtokmar gi n
megértése nél kil a nyugati hadifogséag tarsad

marad.

EMLEKEZET, NARRATIVAK ES ELHALLGATAS

A nyugati hadifogsag tapasztalatanak utoélete nem csupan az egyéni életutak és a tarsadalmi
reintegracio szintjén bizonyult problematikusnak, hanem a kollektiv emlékezetben és a torténeti
narrativakban is. A hadifogsadg ezen formaja a habor( utani Magyarorszagon nem valt a
kdzddsséqgi eml ékezet kanonizalt el emévé, €s h
eml ékezetpolitikai di skurzusokbolz,aijelenséghd a t
e | s 6 s mem HWoerashidnnyal magyarazhatd, hanem a politikai, tarsadalmi és narrativ
tényez 6k 0O(Sz8cEnyid2® )y v al

A masodi k viladghaborat kodévetdé magyar eml é

szenvedéstorténetek hierarchizalasa volt. A szovjet hadifogsag, a deportalasok és a politikai
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megtorlasok tapasztalata — részben tdmegesseguk, részben politikai felhasznalhatésaguk miatt

— kozponti helyet foglalt el a haboris emlékezetben. Ezzel szemben a nyugati hadifogsag

nehezen illeszkedett az uralkodé narrativkeretekb e : nem volt egyértel mlen
ugyanakkor nem v ol,felszabaduks? kivatglog értelmeeédévirleseamObA a

nyugati fogsag emlékezete igy eleve ambivalens pozicioba kertlt. (Stark 1989: 5-7)

A hallgatés, amely egyéni szintent G| é1 ési strat égiaként midkodot
hianyként jelent meg. A nyugati hadifogsag tapasztalata nem épult be az iskolai oktatasba, az

eml ékmidvek vilagadba vagy a hivatal oszenme ge ml
forméaja nem kinalt olyan narrativ sémat, amelyet a politikai hatalom konnyen integralhatott

volna sajat legitiméacids stratégidiba. A hallgatas igy nem csupan elfojtas, hanem strukturélis

Kizards kovetkezménye volt. A torténeti narrativak szintjén a nyugati hadifogsag
marginalizaltsiga h os s z ideig fennmar adt . A kor sza
hadmivel et ekr e, a fronttapasztalatokra és a
hadifogsagot legfeljebb epizodikus jelenségként kezelte. A hadifogsag utéélete — a hazatérés,

az all ami el l enér zés, az | ga-zosak dtlén keridtlaj &r as o
vizsgalatok kozéppontjaba. Ez a hiany hozzajarult ahhoz, hogy a nyugati hadifogsag

tapasztalata tovabbra is periférikus maradt a masodik vilaghabor( magyar tarsadalomtorténeti
értelmezéseiben. (Tarcai 1992: 121-122)

A rendszervaltozast kéovet 6en megnyil 6 | evél
elvileg |l ehetdséget teremtettek volna a nyug
téma csak lassan és toredezetten jelent meg a kdzbeszédben és a tudomanyos diskurzusban.

Ennek oka részben az, h ocekkgr méat mem eoht jelentaldiv t e k |
eml ékezdként , részben pedig az, hogy a nyu
e g y é reh adbrmméns emlékezeti narrativakhoz. (Bognar 2017: 12—13)

A nyugati hadifogsag emlékezeti marginalitasa igy nem a felejtés termeészetes kdvetkezménye,

hanem egy hosszu tavon mikodoé narrativ és
tapasztalata — amely az egyéni életutakban és a tarsadalmi gyakorlatokban meghatarozé

szerepet jatszott — csak korlatozott modon valt kollektiv tudassa. Ez a felismerés visszahat a

torténeti értelmezésre is: a nyugati hadifogsag vizsgalata nem pusztan egy elfeledett epizéd

feltarasat jelenti, hanem annak megértésétis, mi k ént md k 0 ejyektarsadadmale | h al |

haborud utani emlékezetében.
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OSSZEGZES ES KITEKINTES

Atanulmany célja annak bemutatasa volt, hogy a nyugati hadifogsag tapasztalata milyen hatast

gyakorolta masodi k vil aghabordat kovetden a magyar
folyamatokra. Anyugat i hadi fogsadag nem tekinthetd¢ | e:
atmenet egyik meghatarozo, mégish o s s z 0 i d élulreprkzentdlietapazztalétd volt. A

hadi fogsadag utdéélete a hazat ér és, az all ami

reintegraci 6 egymasra épul 6 mechani zmusai ban
Anyugatif ogsadag el eve heterogén tapasztalatkeéent
megszallasi dvezetek és banasmaédok jellemeztek. Ah az ategrt 6 kk 6 vetdlamin s aj &
el l endér zeési és politikai szUdr ési meenglyeka n i z mu
nehézségei, a csaladi és kdzossegi kapcsolatok atalakulédsa, valamint a hallgatas és 6ncenzdra
strat égi é&i egylttesen jarultak hozz4& ahhoz,
része tartdsan marginalizalt helyzetbe kerljon. A hadifogsag tapasztalata ebben az értelemben
nemcsak multbeli esemény volt, hanem a habor( utani élettdrténetek aktiv formaldja is.
Az emlékezeti és narrativ dimenzidk elemzés é b 6 | , kogydae myugdti hadifogsag
marginalitisa nem pusztan historiografiai hidnyossag, hanem a politikai és tarsadalmi
eml ékezet midkodésébdl f a k a dedg ysstzreurkrt eegyémi(l ki Gsd Ojte
szinten tulélési stratégiaként, kollektiv szinten pedig emlékezeti hianyként. A nyugati
hadi fogsag i gy h o s @ zmaradt iadndasodik kikghabosiz hagybr K i v
emlékezetének kanonikus narrativain.

A tanul madany eredményei tdbb iréadnyban is
Erdemes lenne a nyugati hadifogsag tapasztalatat 6sszehasonlitd perspektivaban vizsgalni a
szovjet hadifogsaggal, kilonos tekintettel a hazatérés utani allami reakcidk kilénbségeire.
Ugyancsak fontos kutatasi iranyt jelenthetnek a mikrotorténeti elemzések, amelyek egyéni
életutak részletes feldolgozasaval arnyalhatjdk a bemutatott tendenciakat. Veégul a nyugati
hadifogsag emlékezeti Gjrafelfedezése hozzajarulhat ahhoz is, hogy a masodik vilaghaboru
magyar tarsadalomtorténeté r @ontosabb és differencialtabb képpel rendelkezziink.

A nyugati hadifogsag utoéletének feltarasa igy nem csupan egy elfeledett tapasztalat
lathatdva tételét jelenti, hanem annak megértését is, miként hatnak a haborus elmények a
békei d6 tarsadal mi str ukt ure afelismarésré€ dapomaral é k e z e
nyugati hadifogsadg a habor( utani i d 6 segyik kontos, sok szempontb 6 | Gjraértel mi

elemévé valhat.
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EPULETKAROK ES UJJAEPITES — A BUDAPESTI CELPONTOK ELLENI
LEGITAMADASOK KOVETKEZMENYEI A HM VI. (LEGO)
CSOPORTFONOKSEG MUSZAKIJELBSTESEAL YANAK
NYOMAN

A | égi hadvisel és kezdet ei —gondoljgKitsabritek1914-4 gh ab o
es német repul 6terek és varosok el l eni | égi 1
bombézasokra, vagy az 1918-as Périzst ért tamadasra —, azonban kétséget kizaréan az 1936 és

1939 kozott lezajlott spanyol polgarhabord volt az, ahol vég ér vényesen el d6l t
hadvisel és ezen f or maj dNahye 8eako 03624 Oamosa&r o0z 6 a
Majoros 2003: 382-383) A magyarorszagi katonai elit figyelmét sem kerilte el az (j

fegyvernem megjelenése, emellett aggodalomra adott okot Csehszlovékia, a Roméan Kiralysag

és a Jugoszlav Kiralysag, vagyis a kisantant allamok fegyverkezése, nagy létszamu légiereje is,

hiszenast r at égi ai l ag fontos Uzemek minden iranyb
veszely valds volt, hiszen példaul Csehszlovékia 1933-ban 550 repul 6géppel

ezt a szamot megduplazta minddssze négy év alatt, de a fennmaraddé maésik két orszéag

| égi fol énye is jelentb6s volt. A fenyegetet
Minisztérium 1933-ban intézkedett az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksag felallitasardl, majd

1935-ben megsziul etett a | égvédel emr 6ttaagogio|l 6 1¢
hatteret az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksag tevékenységéhez, valamint a civil lakossag

bevonasahoz! a légoltalmi feladatokba és a Légoltalmi Liga létrehozasahoz. A térvény alapjan

négy éven beliil létrejottek a magyarorszagi polgari légvédelem szervezeti egységei.? (Pataky

1997: 99, Olasz 2014: 75-76)

A tanulmany a HM 3 6. osztaly miszaki alosztalya al
bemutatasaval és az abban foglalt eredmények ismertetésével foglalkozik. A kiértékelés 1944
augusztusaban készuiult el €s szer z @melyska a mos ¢
laké- és kozépuletek, valamint az Ovohelyek rombolébombak hatasaival szembeni
allekonysagat, ezaltal a lakossag tulélesi esélyeit tudtak novelni. Emellett megallapitasokat

L A torvény értelmében minden 14 és 60 év kozotti magyar allampolgarnak részt kellett vennie a légvédelmi
szolgalatban.

2 Az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksag ala tartozd szervezetek altalanos bemutatdsa nem képezi részét a
tanulmanynak.
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tettek az épuiletek, varosi térszerkezetek és beépitettség j 6 v 6 beni kgsal aki't

szabalyozaséval kapcsolatban. A varosszovet atalakitasaval 6 s s z e doriddatpld pedig az

all amszoci al i st -auropaidvarsstereezési poliilsjaban is nisszakgszontek.

A | égitamadasok okozta éepiul et k aatmkymkaiasélr t € k e |
szantak a vilaghabora utani Gjjaépitesekhez és a késbbbi varostervez
egyarant.

A SZOVETSEGES LEGITAMADASOK ES AZ EPULETKAROK

A budapesti célpontok elleni brit és amerikai légitdmadasok 1944. &prilis 3-An kez d 6 dt e k
mi ndezt a szOvet s danersseek elemzés sezd &rmég €194zttt G fo g 6
bombazasok f 6 C @ Istratdgiai fontossagu hadilizemek, vasuati infrastruktira, a

k6ol ajfinomitodk, mibenzingyéadrak és érigeppll 6t er
| égieré6 sem kapott Magyarorszag vonatkozéasa
bombazéasara, a kijel6lt célpontokon kivil rendkivil sok lako- és kozépiilet is megsemmisult,

vagy szenvedett K Ul 6 nb 6z 8 mér tEénknle kk dorkoaki aat ayekbem, d 6] ar a s
pontatlan célzasban és a — paradox modon® —j 6 | miGkodo |s&udtw € dgpeké mb e n ,
esetében a kényszeroldasokban érdemes keresni. (Budapest bombéazasa 1944. aprilis 3-an —

ahogy a lakossag megélte, HL TGY. 3985. 30)

1944 oktober kdzepéig mintegy25Budapest et érinté | égitéamadas
an, majus 5-én, jllius 2-a4n, szeptember 13-an és 14-én* valamint 17-én zajlottak a
legintenzivebb, stlyos személyi és/vagy anyagi veszteseéggel jar6 bombéazasok. A f 6 var os bar
leginkdbb Ferencvérost, K 64 Zuglgt, Obudat, Angyalféldet, valamint a budai oldalon a

XI. kerlletet tamadtak az itt talalhato célpontok okan. (Pataky-Rozsos-Sarhidai 11.1992: 251—

252, Oldh 2018) Az, hogy egy | akohéazat mi |l yen ,joebl | egl
tényezdot 61 fuoggott: az epul et kial akitasaté
becsapodas hel geéaz diletekdokaciog asomgghatar®zd volt. Budapest

esetében a lakoépllet-allomany 1944-ben az 6t évtizeddel kordbban megjelent épitésigyi

szabalyrendeletnek ( € s annak késdbbi moé d o s Eredétileganégy a k ) m ¢
3 Alégvédelmitizér ség Budapestet 64 | égvédel mi agydaval és 94 |
de ez a szam a német gyéartmanyu | égvédel mi eszkodzok

magas!|l ataira, a repul 68t e razeitegekét 8s a goyzajuk satozo Meeyszdrokat. A hel yez
Gellért-hegy, a Széchenyi-hegy és a Harmashatar-hegy mellett a dunai hidak egy részére telepitettek tlizérségi
eszkdozoket. Ezek az eszkdzok 3000 méter ngesakd080s agi g me
8000 méteres magassaghol hajtottak végre a hbombazasok, ami nagyfokd pontatlansagok eredményezett. (Ungvary

2005: 248-249)

4 A szeptember 13-i és 14-i légitdmadasokat mar a Vor6s Hadsereg légiereje hajtotta végre.
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Ovezetre osztottak a varos teriuletét a belva
épitési szabalyozas lényegében azonos volt, csak részleteiben kulonboztek. Az 1. és II.
Ovezetben z&a&rtsoros beeéepitést irtak el 6, val
magassagat . A 111, Ovezet nagyobb tel ekmére
Ovezetbe tulajdonképpen a gyarak, vasuti és ipari teruletek kertltek. (Kocsis 2009: 47-48) A I-

es Ovezet kiUl sdé hatardaig, amin napjainkban
tulajdonképpen az 1910-es évekre elérte a maximumot a népesség szdma, vagyis ekkorra jorészt

megépultek azok a bérhazak és beérpal ot ak, m
arculatat. (Gyani 2000: 189) Ak és 6 b b i szabal ¢hat dkiadadwrdsit &4 £ 0 k
teruletek fejl 6dését, i mpgy—-Otemeletes bétpaotdkijdlestdke k e n e
meg. A z4&art soros beépités mellett pedig meg

és az Ujlipotvarosban). (Kdérner 2010: 80-83) Vagyis kifelé haladva egyre csokkent az
emeletszam, végul a kultertleteken és a peremvarosokban mar a kerteshazas dvezeket alkottak
a lakoéplletek tobbségét.

A britek és az amerikaiak tobbféle bombatipust alkalmaztak a magyarorszagi bevetések soran:
a gyajtobombak és elektrotermit gyujtohasabok mellett 2040 1b®t 6 m eegeézbombakat és

1002000 Ibt 6 mergoimb ol 6 bombéakat , de a-4BOiOt | Ki rtadlmei
aknahatadsi bombaékat is bevetett. K6z 6s jell emzédj blecvapo6dashtoglc

azonnal, vagy néhany masodpercen belil robbantak, de nem volt példa nélkili a hosszu

késl el t et éllalhazidsasem kAdlakdhadzakra a legnagyobb veszélyt a rombolo- és

akna hatasu bombéak jelentették, még akkor is, hae z ek hat asukat tekintv
mutattak. (Pataky — Rozsos — Sérhidai 1. 1992: 206)

A HM (LEGO) CSOPORTFONOKSEG ES RADO

Az1939-es honvédelmi toérvény szerint Ojradefini
A gyakorlatban 1941 marciusban a hatékonysag ndvelése érdekében a légligyi iranyitast —
beleértve a teljes honi légvédelmet is — Ujrastrukturaltak. Ezzel dsszefliggésben a M. Kir.
Honvédelmi Minisztérium szakmai testlletének, az Orszagos Legvédelmi Parancsnoksag
elnevezését 1941 nyaranme gv al t oz tkad 2 dAke éfselead adtlai t ea HM V
l datta el. Ez al & r ende-lfeladatai kiZotk adhatd3agi tégolealortHM 3 5 .

S Pestena Nagykoratvonalaésas ugariranyid utak szlGkebb koérnyezetének a
a Margit korat—Krisztina korat—Attila it kérnyéke, a Varnegyed ésaDuna-part a Gel |l ért t ért 61 |
5 A bombak tomegét minden esetben fontban (Ib) adtak meg. Egy font=0,454 kg.
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szervezését, a riasztast es elsotétitést, valamint az aktiv l1égvédelmet kell emliteni. Szintén a

HM VI . C S 0 pald tartodotBan élek &s &agyonvédelmet szolgald szabalyokat és a
hat 6sagi | égol tal om miszaki vonatkozasu sze
csoport Borsanyi Julian vezetésével. Ebbdl

osztalyt —tovabbra is Borsanyi parancsnoksagaalatt—e gy ki képz 6 és egy mils:
AKarolinaut19-2 3. sz &m &6. aztaly egybein @rézatas Légoltalmi Intézetként is

mU k 6 d 6 tide tartozbttgaypolgari lakossag légoltalmi kiképzése, a |l é gol t al mi V ez
ki képzése, €és a tlzszerész szolgalat, wval ami
kiképzése is. (Borsanyi 1991: 88, Tombor 1991: 171, Olasz 2011: 391, HL TGY. 3130.

11)

(NN I ]

1. &bra Rado Attila utész alezredes. Forras: HM HIM
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Kutatasom soran f e | é r t &Rade Attiad sz talezredes szerepe, - 1. dbra - aki 1943.

augusztus 1-j é alMI36 . oszt &l y ki k ép z ézalgalt. Azl1980sazételd | y v e z ¢
soran tobb terjedelmes és részletes visszaemlékezést is irt katonai karrierjére fokuszalva, ezek

kozil az 1984. szeptember 2-a4n keltezett, Laborc Gyulanak® cimzett levelében mintegy

mellékesen megjegyezte, hogy , Gy G j t eményet ek részére mell éke
ki értékel 6 | el ent édégitAnadasaimakaz dvéhelyékie tetbhlatasdtod 4 4 . é v
Szerkesztette a HM. 36. oszt./: Orszagos Légoltalmi Intézet: / m( s z a k i al osztaly
Kostyan Akos vép. szds. :/ Ezt a kieéertekel 6
értékes torténeti anyag.” (HL TGY. 3131. 16) Bar erre konkrét utalas nincs Radd
visszaemlékezéseiben, a Kostyan-f € | e j el ent és mi nden val 6szi

hat al omat wzditrelaty ak bvaent k eEBt hat ekt 6belzdaz ést e

Julidn vezetésével 1944. novemberében megbeszélést tartottak a HM VI. csoport

kitelepitésének el 6készitésérdl, ahéakz BOAS8AEnN
el 6t ti i rat ok Minél kkvésebbkiratdnyaggad ieduljink €l.Amitnem viszink
magunkkal, vagy meg kel semmi siteni, vagy

megsemmisitése fontos, ami szdmunkra hatranyt jelent, ha az ellenség kezére kerul. El kell
rejteni, ami nemil yen ter mészet G, de késobbb sziukségilu
(Tombor 1991: 172) A fentiek ismeretében talan nem tllzas azt allitani, hogy Rado Attilanak

kulcsszerepe volt a vizsgalt jelentés megmaradasaban.

A HM. 36. OSZTALY MUSAIAKLSZERKESBTETTAL Y A
KI ERTEKELO JELENTES

A kiértékel ést a 36. osztaly miszaki al oszt
vezetésével. Az 1944. aprilis 3-4n megkezdett munkaval augusztus 28-an késziiltek el, igy

el mondhat 6, hogy folyamatosan dol,ghbatastkatk a | é

pedig kozvetlenul az események utan dokumentalhattdk. A kiértékelés terjedelmes, kozel

" Radd Attila 1901-ben sziiletett az erdélyi Tordan, majd a nagyvéradi Honvéd Hadaprodiskolaban kezdte meg

katonai tanul manyait. K é s 6 bhen védzet] madnagédtr ar Leidovikde. rAl | t v é
légoltalommal az 1930-as években kerilt kapc s ol at ban, ami kor kinevezték géazv
egyhdnapos tanfolyamot végzett egy Ugynevezett gaziskolaban). 1938-t6l 1941-ig a VII. utasz zaszléaljnal

szadzadparancsnokként szolgéalt, maj d 194 EBmidhektatdttd 4 3 Kk 6 z ¢

1943t 61 a héabord végeéig a HM. 36. o0szt al Yenknépkidspgz 6 al os
rangvesztésre itéelte, késdbb KecskeméBREXXUMidN9epedet t
5087)

8Laborc Gyaugya 1f963h3adéns 1939 kozott Radod Adshalaldigharas egédt i s
kapcsolatban alltak. A tanul many targyat képez6 jeler
Rado Attila halala utan. (HL TGY 3130)
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szaztiz oldalt tesz ki és négy rész r e 0 s z t hbantadépliiletgrarkezetek alv@ltozasait

vizsgaltdk. A megallapitasokat minden esetben az érintett helyszineken, illetve épiletekben

készult fenyképekkel illusztraltdk, amelyek az éplletkarokat szemléltetik igen részletesen. Ezek

a fotok 6nmagukban is torténeti értékkel birnak, hiszen korabban egyiket sem publikaltak. A

hatvan fényképhez egy hétoldalas képjegyzék is tartozik, ahol a pontos helyszinmegjel6lés

mel |l ett szakszer (i kommeaz kégerira anbsodik ®szt, eniglaat t a k
fényképalbumot a tanulmany végén helyezték el. A kiértékelés fennmarado része célirdnyosan

a bombatamadasok 6vohelyekre gyakorolt hatasaval foglalkozik’® A mis z a k i al os
szandéka szerint az anyag a haboru utani Gjjaépitésekhez készilt. Ahogy fogalmaztak: , A

haboru befejezése utdn meginduld nagyaranyu Uj épitkezéseknél elengedhetetlen kdvetelmény

a bombat d&madéadsok al kal madval O6sszegyljtott ta
elméleti elgondolasok alapjan készilt irodalombol tudtunk bizonyos kévetkeztetéseket levonni,

ezek azonban tapasztalatok és kisérletek hi]j

7

so6t, sokszor téves kovetkeztetésekre adtak a

| 7

bizonyos elveket megéllapitsunk és eddi g f iuggdben évd kérdeések

(HL TGY. 3131. 1)

MEGALLAPITASOK (FODEMSZERKEZETEK)

A bevezetd r és zbe tak arhétdsok megkilénboetatésévél,oitty talanlak o z
legfontosabb megallapitds — hiszen erre épil az 6sszes tovabbi kovetkeztetés — a primer és

szekunder hatdsok szétvalasztasa. Gyakorlati tapasztalataik szerint a bomba robbanédsakor

felszabaduld energiak kozvetlenul és kodzvetve is kilonféle karosodasokat okoznak: a

becsapddas és a detonacid altal eredményezett szerkezeti elvaltozasokat nevezték primer

hatasnak, mig a szekunder hatés alatt a keletkezett karokbdl fakado tovabbi elvaltozasokat

értették. A primer hatasok korében megkilonboztették a bomba kozelhatasat (ez 1ényegeben az
tigynevezett rombol asi sugaron beldli terdul et
alatt rendkivili energiak szabadulnak fel), illetve a tavolhatast (ez alatt a I6késhullamot, a szivo-

és szilankhatést értették). Tobbe s et ben dokument &l t a4k, hogy cs¢
sulyos (de nem | atvanyos) masodl agos el valto

hogy mi ért f or duhogyazeell & 6t &rbabn éefestriee nc siek él y m

9 A tanulmanyban ezt a fejezetrészt csak érintem, mert a habor( utani Ujjaépitésekkel kapcsolatban kevésbé
relevans az évohelyek bemutatasa.
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éplletek elbontasa mellett dontdttek az UGjjaépitésik helyett.® Eb b 61 ldgiafraoal y 6
kovetkeztetésre jutottak, hogy a |joévobeni €
sorozatos szerkezeti elvaltozasok megakadalyozaséara kell forditani a primer hatasok elleni

védelem helyett. Munkajuk soran nagy hangsulyt fektettek a kilonféle fodém- és falszerkezetek

viselkedésére, elvaltozasaira, de a nyilaszarokkal, tetdbészerk
egyarant foglalkoztak. Itt fontos megjegyezni, hogy a kiértékeléskorc sak a kdézepes
rombolébombék altal okozott k&rokat vizsgaltak, az aknahatasu szerkezetek €s a gyujtébombak

hat asaitol eltekintettek. Ennek oka, hogy el
okozt ak, csak nagyobb mé rktaépkchseonl,at miekgel & e It 10 @
rendelkeztek. (HL TGY. 3131. 2, 4) At et 6 szer kezet e k kmegallagitasspc s o | a't
jutottak, hogya koénnylGszerkezetes fodémek él etvédel mi
anyagokbol alléknal. Az 6nhordd, jol megépitett szerkezetek (mint példaul a boritott
gerendafédém) a tavoli robbanasok esetében csekély és kdnnyen javithatd karokat szenvednek.

Etipus jelllkimzveel,enogtyut és eset én a bomba
korulhatarolhato nyilés keletkezik a felliletén, és a szerkezet leszakadas esetén is nagy eséllyel

marad egyben. Ezt az allapotot szemlélteti, a 2. abra, ami 1944. aprilis 3-4n a Benedek-villanal

készilt. A | eszakadt f 6dém két enbetéletben earadidaekkalekult k er e s
., €l et ment Gzenfheh h gyeghgeme n s égben, szakszerdtl enul
tartozkodékkal ( i tt halt meg a | égitéamadas sorAn Zil ¢
boritott ger endaf 0 dséerkezefétaamialaoralasaiesetdn &ekn csak azk 6 n ny U
éplletet terheli kevésbé, de a mentési munkalatok sordn kodnnyen eltavolithato, viszont
hatranykeént emlitették (MZTGAMBAILHLADLbOI adddo t i

A csapos gerendafodémek az atutés ellen jol védenek, igy megf el el 6 bori

ovohelyfodémnek is alkalmasnak talaltdk. Azonban kiemelték, hogy lezuhanas esetén a nagy

t megd ger e nsdzéekr Goerng ovniasseilpk e d ne k , ezért hajl a
zuhanéads kozben at ot ni , Onshétik ezatd olyéngzekondenhatdsta dt f a
idézhetnek el 6, amely a teljes éplulet O6sszec

fényképen a Gyali Gti postaanyag raktar épulletmaradvanya latszik, szintén az aprilis 3-i
tamadast lakay et 6 e n.

10 36 példa erre a Baross tér 20-21. szamu bérhaz, amelynek | &t sz6l ag csak a tetdszer kez
| &t v & ny bbsngis a lebéntisa rdellett dontdttek.
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I

2. d&bra A Benedek-villa romjai 1944. &prilis 3-an. Forras: HM HIM

3. &bra A Gyali Uti postaanyag raktar. Jol lathatok az orgonasip-s zer len | ezuhant ge
Forras: HM HIM

A Kkorszakban még széles korben hasznélt poroszsiiveg-boltozatot szamos kritika érte. A
vizsgalatok soran azt tapasztaltak, hogy az atiités és Iokéshullam egyarantj e | e n kardokste b b
okozhattak, mert nem csak a k 6 n n y ézdéréthéttgkl szétk de a vastartok is konnyen
szétcsuszhattak, ezaltal még nagyobb kart okozva. Ennek kdvetkezményeit lathatjuk a
Rakosszentmihalyon késziilt és egy hi anyos k dvahelyet edlbragoid é4s dbran.
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Mindossze, egy et |l en egy esetben sikeroult megfigye
alkotott és a habarcsrétegekben még csakre ped ést sem | dHLAGY 3131 f el f e
6) Ez a tobb tucatnyi ké&rszemle fényében megl

4. abra Egy aknahatast bomba robbant az 6vohely kdzelében, a 1égnyomas és a talajrezgések
elmozditottak a vastartokat, igy a boltozat ésszeomlott. Forras: HM HIM

A boltozatokat allékonysaguk miatt szivesen hasznaltak dvohelyek fedéséhez. Azonban a falat

érttaldlat ok eset én kodnnyen | eomlottak, mivel t am:
azzal a javasl attal allt el 6, hogy a jovdbe
mert akkor a falak rongalodéasa, k i d 6 | é s magyobbsestily@ maradnak a helyukon.

Emellett megallapitottak, hogy a Légoltalmi Utasitasban kordbban javasolt — de hatékonysagat

tekintve kérdéses — boltivalatdmasztasok javitjak a szerkezet allékonysagat, ezt a javaslatot a

napilapok is szemlézték kordbban: , Az épit et t pincék o&évohelyne
megfel el nek. | tt a Vv éaswyeket (poktozay geoemdasofrad halbd | cél s
al &t a ma s”2'A ddtezatok alatamasztasa kapcsan Kkitértek arra a — kortarsak

érdekl 6dés ét étartd tké&rdéste is, idgychdnypendlet afitésenutan robban egy

bomba. A ki ér t ék gilazukban a ké€hgranéemelatét jeliltdkkmégkde ez

tobb is lehet fel nem robbant bombék esetében. (HL TGY. 3131. 9)

A fodémek soraban a vasbetonnal éplilt szerkezetek elvaltozasainak ismertetésével zartak a

falazatokkal kapcsolatos megallapitasokat. Ezek a mennyezeti elemek hasonléan viselkednek

az el 6 z 6 ek b e n boritoth merendafidéniekhez,t azonban azoknal [ényegesen

U1 dészer (G 06 vEydr.dd94 szegtainbedl16. &. e
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masszivabbak: a fel nem robbant bombakat akér fel is foghatjak, valamint leszakadas esetén is
jorészt egyben maradnak, igy € | e t rfédteret képezhetnek a romok alatt, amely ndveli az
érintettek tulélési esélyét. Egyuttal ez a fajta szilardsag mentés esetén hatrany lehet, hiszen
nehezebben vaghatd at, mint egy faszerkezet. (HL TGY 3131. 10) A vasbetonfodémekkel

kapcsolatban mara FO6v ar osi K6 z mu n k-léerkkiadbta /000/t937a&zamal | t a | 1
hat arozat is rendel kezett:!l egfFélstalemeheggna
(beleértveafelvond-és szel |l 6z6aknakét is) meg®HEndklitve,

a rendeletnek a szilkségességét a kiértékelés oldalain is hangsulyoztak a szakemberek
tapasztalataik alapjan. Az 5. abran lathatd fénykep Miskolcon készilt, jol lathatok az

egybemaradt, cseppk6saeépilefranmldafaini ggdé bet onf 6démn

5. &bra Egy miskolci lak6épilet. A vasbetonfodém lathatéan egybe maradt. Forras: HM HIM

12.7000/1937 szamU hatarozat. Budapesti KozIény, 1937. junius 22. 2-3.
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A JELENTES FONTOSABB MEGALLAPITASAI (FALAZATOK)

A Kostyan Akos vezette alosztaly tagjai a falazatokat alapanyaguk és viselkedésiik szerint a

fodémekhez hasonléan csoportositottdk. A téglafalazatok — akarcsak a poroszsiveg —

sejtszeridGen visel kednekk?? deTa ronbblasi ssiigarions beléls et é n

hajlamosak a leomlasra. Sok esetben még kozeli becsapodas esetén is csak kisebb falrészek
vaitak | e a t 0 b b e meyanakkoe rasonk goiilményele Koaotbal foldszintes
hdzak | el ent 06 stekbakérdsszd is anlottak. Vagys &tdylafatakl allékonysaga
nagybanf tgg a terheltségtél: minél nagyobb
arra, hogy csak lokalis karok keletkeznek rajta. A néhany éve lebontott Kén utcai
munkaéslakohazakon keletkezett karok is erre mutatnak ra: a fal mellett robbant bomba, csak
egy kis részt s toaala). A 0 &btdn uyanez az Zpulet latgzik egyt masik |
S z 0 géd égly veszelyes jelenség kovetkezményeit mutatja: a talajban robbant bomba
talajrezgéseket hozott létre — hasonldan a foldrengésekhez — amik nagyobb tavolsagban is
atadodtak a téglafalra, megrepesztve azt. (HL TGY. 3131. 13-14)

6. abra A Kén utcai bérkaszarnya leomlott téglafalazata. Forras: HM HIM

13 Ahogy a kiértékelés 15. oldalan megjegyzik, ez a megallapitds nem minden esetben igaz. Egy szétrobbant
buboskemence példajan szemléltetik az aknahatasi bombak hatasat: egy 800 kg-os akna 70 méterre robbant fel a

s Ul

kemencétdbél, a robbdngsvakommatshbrvohatbetpe, ennek

normal légnyomas szétvetette a falait, hasonloan egy téglaépiilethez.
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7. abra Ugyanaz az épiilet a talajrezgés kovetkeztében megrogyott falazattal. Forras: HM HIM

A vasbeton falazat tulajdonsagai megegyeznek a vasbeton fodémeéivel. Szilardsagat és védelmi
képességét jol szemlélteti az ovohelyen készilt a 8. abra. A fal tuloldalan tortént robbanas

hat d4sara a feldletérd6l ugyan | emall ottt
a falat.

8. abra Ovohely vasbeton falazata. A bomba a tuloldalon robban. Forras: HM HIM
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Megallapitottak, hogy a légoltalom szempontjabdl alegell enal | 6 bbnak a megf el
vasbeton keretszerkezetek bizonyultak. Gyarépuletekben, csarnokokban és lakéh&zakban
keletkezett karokat tanulméanyozva azt tapasztaltak, hogy a keretszerkezetet csak csekély karok

erték, hel yreall itadasuk nemcsak gazdaséagos, d
Pozitivumként értékelték azt is, hogy a robb
tul a talajrezgésekkel szemben is ellendllok. Ez azért lehetséges, mert, a | é gnyoméas | eg
a kitoltdé falakat tavolitja el az ar éanyl ag

befolyassal altalaban nincs, komoly sériilés inkabb csak akkor varhatd, ha térténetesen magat
atther hor do szerkezetet éHLTGX 812lviIe)Ebeé OBl | plk dinlgam
egy tovabbi el édny kovetkezik: kevés romterhe
mellett az éplleten bellli targyak és személyek veszélyeztetettsége is csokken. A XIII. keruleti
Hol | an BI saahmu lakdhazrél készult foton (9. abra) jol latszik, hogy egy telitalalat

ellenére,az 0t szintes épulet a felsd6 két emel et et

. ST

9. dbraA Holl &n Erné utca 51. szHMHMYy telital a

A bombazott helyszinek kdzelében késziilt fényképeken szinte minden esetben lathatd, hogy a

vakol at meég a s ér tmnekokanrobbapasisbran keletkezettldgnyamss, | ev al
majd szivohatas, amelyek a bomba hatdsugaran kivil is éreztették hatasukat. A vakolatok

allapota a bombdazasok kovetkezményeit vizsgald szakemberek munkajat is segitette.
Megfigyelték azonban a fentiek ellenk e z § jtabht esetbes sértetlen volt a vakolat akkor is,

ha az épulet egy része 6ssze is dolt. Ez akl
falszakasz k e d vhelyzaiben volt. (HL TGY. 3131. 23)
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A lakossag szamara épitett RH (Régi Haz) és TGS (Tormelék-, Gaz- és Szilankbiztos)

Ovohelyek telitalalat ellen nem védtek, nem voltak bombabiztosak. Ezt a latszolagos

hianyossagot azért engedhették meg a tervezés soran, mert ezen letesitmények folott tobbnyire

harom—négy emeletes lakéhazak alltak, igya bombak még azel 6tt felr

bel dl, miel d6tt el ért ék VNarhyrBarkodas6. ib3; WLATEY.y f 6 d é
3131. 1) Ezt 1944-ben a gyakorlati tapasztalatok alatamasztottdk: s o k sz or osan megndt

a tulélési esélye, akik tobbemeletes épiletek alatt kialakitott légopincékbe menekiltek. A

ki érteékel 6 cs dOpdbrastz eamiltéallt ektéis zniitnedtetzt : a becs:
nem a tetdé si kj alkétaharomremekethya tavolsagkt még megteteeknigy

fokozva a pusztitast. Ezért, ha a bomba ideéalis magassagban robbant, még a térmelékréteg sem

érte el a foldszintet, igy az alatta talalhatd 6vohely sértetlen maradt.

10. &bra Négyemeletes épulet viselkedése bomba robbanasakor. Forras: HM HIM
A TAPASZTALATOK ALAPJAN TETT JAVASLATOK

A bemutatott megallapitasokbdl k i t G ni k, halggzalmiisaakehet 6ség

mi ndenr e, aldposvt ezepgdbat ot végzett ¢és ezaltal a
javaslatokat foglalt irasba a ] 6 v 6 varostervezgi €s épiteés
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el s6dl egesen a | égoltal mfAskeéppakekéat j &l gy
ismeretében tudjuk, hogy azt nem hasznélhattadk azok a szakemberek, akiknek szantak, azonban
a szOvegben tett megallapitisokat igazoljaaz atény,hogymé gi s a j avasl at oknal
vagy azokhoz hasonléan valtozott a varosepitészet és az épuletek kialakitasa a masodik

vil aghaboruat kovetd évtizedekben

Az itmutatasokk €t r €és zr e b o nt dawvardsrénttezési kardésekkdl feglalkogilkz a k a s z

migamasodikrészaz épul et szerkezetek részleteinek |0

Varosrendezési javaslatok

» Mi ndenesetre el o6l jardéban meg kel all apitan
semleszszukség arra, hogy fol dal atti varosokat
egyenl 6vé tétele olyan energi at kKivan, me | |

(HL TGY. 3131. 25) E mondatok azokra az 1930-as években szliletett elképzelésekre utalnak,

miszerint foldalatti alagutak hal6zatat épitenék ki —k 6 z miG v e k k e | €s egyéb,
szolgalo létesitményekkel — Iégitamadasok ellen. Erdekesség, hogy a nagy-britanniai Ramsgate

nev(d t eldtté9p%bleéns adt ak at egy ilyen el képzel és
korabeli hazai sajto is megemlékezett.!> A szoveg masodik részének megallapitasa — miszerint

nincs olyan technoldgia, amivel varosokat pusztithatnak el —akkor még val6ban helytéll6 volt,

hiszenaz el s 6§ arbbbamést,carmbnéy-teszt soranc sak ti zenegy hdnap
hajtottak végre.

A jelentkestogadrakdi hegy a varosok tervezések
és egyéb szempontok dominalnak majd, azonban hatarozottan kialltak amellett, hogy a

légoltalmi szakemberek irdnymutatasat ezentdl nem lehet nelkilézni és az altaluk véazolt

elvarasokat is figyelembe kell venni. A nagyvarosokat kritikaval illették:az s uf ol t , s Gr G
tel epial ésf or mia wéltékk borz&téwee hodyt sene szaociélis, sem higiéniai
szempontokbol nem felel meg a kdvetelményeknek. (HL TGY. 3131. 25) Hozza kell tenni,

hogy ez a kritika 1944-ben talzo volt annak ismeretében, hogy mar az 1930-as években tébb Uj
varosrendezési koncepcidt is kidolgoztak, valamint tobb (j épitkezés mar a modernista

szemlélet szerint zajlott. (Sipos 2011) A s Gr G n beépitett | akdnegye

“Abomba-és gaztamadasokkal s
(példdulaMagyar Kat onai Szemle o
is visszakdszon.

B A napokban avatj ak f el & Estidjdagp ®39fjludidstoa8l atti varost An;q

mb e ni -aséwkelején s éoglalkdztekh e t 6 s é

ze g
l dal ain). Az e kekjdentésere | vet 6d i
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széttelepitése mellett érveltek, hozzatéve, hogy a varosi tomegkozlekedées adott fejlettségi

szintjén ez a fajta terjeszkedés mar nem jelenthet akadalyt.

Légoltalmi szempontbol a legalabb hatemeletes vasbeton bérhdzak épitesét tartottak
kivanatosnak, mert ezek mar k e | | 6 v é dhatrakregyt bomhatamiaglag soran. Ezzel

szemben az olyan kertvarosi lakotelepek, mint a Wekerle-telep — bar az elhelyezkedésuk a
széttelepitéesnek megfelel — egyaltalan nem szolgaljak az életvédelmet, igy ezeketaj 6 v 6 b e n
nagy befogaddékeépességl, b omebépiteni. X javaslatszdriotn k er e k
torekedni kell szelesebb utcdk, utak eépitésére, amelyek egy esetleges épuletomlaskor

el 6segi the(HLTGCY.&8131s)kletnas megjegyezni, hogy az efféle torekvések

szintén nem voltak példa nélkiiliek mar egy évtizeddel korabban sem, gondoljuk itt az Arpéd

hid budai hidfo6jéhez kapcsol 6ddé tereprendezé
nem valdsult Madach sugarutra Erzsébetvarosban. (Sipos 2010: 525, Sipos 2011: 62, 88)

A jelentésben hangsulyosan szerepel a decentralizalas: a lak6épuletek mellett a kbzépuleteket

és intézményeket — igy a kérhazakat, palyaudvarokat, katonai létesitményeket és ipartelepeket

a varos peremén, egymastol nagyobb tavolsagokban kell telepiteni. Az elmélet szerint a

korhazakat és a palyaudvarokat igy Ovnak meg az elcsiszott b o mb a s z 6varhaté g e k
hatasaitol, mig a katonai és ipari objektumok tavolabbra helyezése kevésbé veszélyeztetné a

polgéri infrastruktarat. A gyarak kozvetlen kozelében és a vasutak mentén javasoltdk a

lakdhazak épitésének tilalmat, tovabba felhivtak a figyelmet a gyarak széttelepitésének

fontossagara is. (HL TGY. 3131. 25-26) A fenti megallapitasok Iétjogosultsagat Ember Sandor
képvisel 6, r e (Office ot Strategia Servicasy szarMAR 3942-ben elkildott
jelentése is al atamasztja: ,Budapestet nem |
mer t még el soteéetités esetén is a Duna
masodszor azért, mert a legfontosabb ipartelepek oly szorosan egyméas mellett
vannak el helyezve a varos kul é6nbo6z6 i
val odi tal alatot ér el ; har madszor az
éppen a Duna mentén a varos{Kadail®s zakr a
505) Vagyis a f 0O telépiilassgerkezeti adottsagainak hatranyaival a kortars
szakemberek is teljes mértékben tisztaban voltak.

Figyelemre méltd, hogy a foldalatti vasutak épitésere is kitérnek:a mél yvez et

alagutakat és allomasokat bombabiztosa n ¢ é megépiteni, gy azok nagy mér et G,
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t 6megbévohel yként i s h a'8apéldalninden bzénnysl @lsndomi e k  a j
és a parizsi metré szolgaltatta: el 6bbi all omasait mar a tanul |
altal végrehajtott bombéazasok alkalmavali s f edez éknek hasznaAzta a b
1930-a s években pedi g London €s Pari zs metr 6
szempontok szerint. Ahogy a Magyar Katonai
»veészkijarat ok« sadaitott tfa métrébant {ian 6 & 7. eArragaigtok
szamanak novel ése minden valodszinldség szeri |
esetére az Ovohelyek bejératdul szolgaljanak. Ugyanezt a célt fogja adandd alkalommal
szolgélni a parizsi Metropolitain e f 61 dal att i vi | | aifBers60®8328%) al a g

Epil etszerkezeteket érintdé javas]l

A javaslattételek fennmaraddé része a |Jov~Eebi
fokuszal. Amellett érveltek, hogy mar a tervezés kezdetif 4 z i s a b akategariéalhisz e r (
éplleteket légoltalmi funkciojuk szerint, ¢ s e | t é r Galagjan kelirefjaninat okkii | 6 nb 6z 6
r e n d e Ingattartolétesvézése esetében. Vagyis a gyakorlatban egy 6véhellyel ellatott hazat
masszivabbra, az egyéb éplleteketi n k a b b szdckézettel kelli épiteni.

A felhasznalt anyagok tekintetében a vasbeton mellett foglaltak allast: lakdfunkcid
szempontjabol a legaldbb hate me | et e s, egybeépitett épitésetasbet o
javasoltdk. , Az egyedhluelkbemekhgtomads és haj l(HLT&S.bi zt os
3131. 26) A sor hazak ki képzésének sarkal at os pot
kialakitasa, | deal i s esetben kettds sarokpill érekke
igy megerd6sitett eépiulet ellenall dbba valik &
l okali zal hat 6k a s z A koelshan enllitéttporcazéiivekhasamndatatn-h et 6 e n
a tapasztalt problémak miatt — végérvényesen tiltani akartak, hiszen ez a fajta fodém felel meg

a legkeveshé a felallitott kovetelményeknek. A ké n nhbéléstestes fodémek beepitésevel arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy azokat az Ovohely es a | e g f kétlemetet esetében nem

kivanatos hasznalni. (HL TGY. 3131. 26-27)

A | akoépiuletek | épcsbhéadzai n@peveeitzcslgdy dt dapcod
(vagyis az egymasba illesztett, al at)amaszt a

falmozgéasok, vagy a tormelék lezuhandsanak hatasara kimozdulhatnak és teljesen

16 Budapest akkori egyetlen foldalatti vonala nem volt alkalmas 6vohelynek, tekintve, hogy az alagutja kozvetlentil
az Uttest alatt fut. 1944. julius 2-4n az Andrassy Gt 119. szam el 6tti al e
Foldalatti kozlekedését le is kellett allitani. MNL OL K-150 1944-V-7 3583 cs. 59.
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leomolhatnak. Ezért a vonatkozo épitésie | 6 kr an®da os i t a s adselképzeklsiiky o z t & k
szerint a korabbi szerkezeteket az ellenallobb monolitikus vasbeton | € p ¢ skéllkkivadtani.

At Gz bi gat kapcsolatlan radikdlis — a b el s Geeip ihdtoé s megdldast
szorgalmaztak: afat, mi nt épi t 6 a nkgllag ¢ ta k 2 Ppidedrteen febktdrokat

is. Utdbbi javaslatrdl, bar kétségkivil minimalizalna a tlizek terjedését, belathatd, hogy tulzo és
Kivitelezhetetlen, hiszen — tobbek kozott — a piaci folyamatokra is hatassal lenne. (HL TGY.

3131. 27)

A lako- és kozéplletek mellett nem feledkeztek meg az ipartelepek, gyarak c é 1 s zer U
kialakitash n a k i s me r .tEd ts& 4 re Grhelikadesabmneegplgast, az izemek fold

ala telepitését javasoltak. Ez talan utopisztikusan hathat, de ismerlink tébb példat is a masodik

vil d&ghé&dboru i déd2aiga@dlstramiélgo mai +étefezfelant os |
megold & s s a | (pél daul a Dunai Repul 6gépgyéar V ¢
esetében). Ahogy varhato volt, a rendkivil magas koltseégek miatt ez az elképzelés nem terjedt

el a haboru utan, annak ellenére sem, hogy az Ipariigyi Minisztérium 1948-t61 foglalkozott a

kérdésse. A j el ent és készitdi h anégzed negaldhatd, kbbandza a f 6
esetben vasbetonk er et szer kezet (G, gyacgryokokatkellrépjtdihitzae r k e z e t
athidalasoknal torekedni kell a minél kisebb fesztavokra. (HL TGY. 3131. 27, Dombrady 1981

125, Germuska 2014: 132)

OSSZEGZES

A HM VI (Légd) Csoportf énokség 1944k iauguéskzetl ubs djpah
egyedulallé kordokumentum, amely a tudomanyos alapossag igenyével mérte fel az angolszasz
légitamadasok épiiletallomanyra gyakorolt hatasait. A Kostyan Akos vezetésével késziilt

elemzés tullépett a veszteségek dokumentalasan, és a tapasztalt elvaltozasokra, karokra épitve

fogal mazott  rhassgitavel javdstateket a itabertl wdani Gjjaépitéshez. A jelentés

szul et ésével -s1944 wkiokerébeng-yépitésakdehyecsoportja, név szerint

Granasztéi Pal, Fischer Jozsef, Kismarthy-L e c hner Jenod, Maj or Mat é
allasfoglalast tett kozzé a Tér és Forma szaklapban, ami szdmos ponton rimelta ki ér t é k e |
jelentésben |l eirtakkal, de |l egal abbis hasonl
il Il et 6en. | gaz, hogy Granasztdéi ék el sé6sorbar
megoldasan gondolkodtak: , Cé 1 ki t iz é s ei lyek a lakéskériés intézneéhlyess 6 h e
megol dasa all, annak mind szocialis, mind ga

videken egyarant. Tudataban vagyunk e kérdés szinte megoldhatatlan stlyossaganak, hiszen az
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orszag lakasallomanyanak talnyomo része ma r a haboru el 6ttt i'S SZoO«
szempont bol elavult volt, mar a héaborua el 6t
hadabord okozta és ma még Aa(Fischeretm. 1948 k5BH50.h et 6 Kk
Emlitett épitészgeneracicale het 6 séget | atta az ostrom soran

tervekkel kivantak ujra gondolni és modernizalni Budapestet. Ezen tervek végil csak joval
ki sebb | éptékben valdsultak meg, de igy is
évtizedekben. Erdekes megfigyelni, hogy a tanulmanyban vézolt elvek egy részét igazoltak a
késdbdbbi évtizedek var osf eBprhjelentes dz érigtétt osptabyoki t i k a |
atszervezése, megszuntetése, valamint a politikai berendezkedés teljes atalakulasa miatt nem
valhatott az épitészetre kdzvetlen befolyast gyakorl6 programma, Radé Attila értékmentésének

k 6 s z 6 nibyeem deszett el végleg.
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PRITZ PAL

A MAGYAR TORTENETIRAS PROGRESSZIV KORSZAKAI
PAMLENYI ERVI N ELOADASA A PAZMANY PETE
1945. NYARI DEMOKRACIA KURZUSAN

1945 nyaran a Pazmany Peter Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Kara a demokracia

.f ogal maban rejl 6 nagy” , po,obl éniakd n ke gévp ittad nal
tudoméanyos tandcskozast szervezett. Azon a politikus Erdei Ferenc, Ortutay Gyula, Rékosi

Matyas, Szakasits Arpad, Teleki Géza grof, Tildy Zoltan, Veres Péter mellett a jogtudds Horvath

Barna és Moor Gyula, valamint harom ,ifjabb tudés” i s me gs z 6| ahbgy az 4GjOk az é
nemzedék szakavatott véleménye is” meghallgattassék. Egyikik az akkor 25 eszten d 6 s

Paml ényi E r A imagyar | téeténdt .progrésziv korszakai cimmel val6jaban
torténetirasunk alapvonulatairol beszélt. ,, A magyar nép széles rétegeinek torténeti felfogasat,

vagyis azt a képet, ami a sajat maltjarél benne él, a szazadokon at o6roklott torténeti
hagyomdnyokon kivil el sésorban két torténeti
amelynek értékelése alapjan ma a magyar maltat latjuk.” —i gy az e | Olaahbansa f el Ot
nép ,széles rétegeinek” — itt és szerte a korabeli vilagban — nemhogy nem volt a multrdl
egységes felfogasa, egyszerlen semmilyen tor
felett | étezett nemzetnek volt multfelfogéasa
a nemzet — itt és szerte a korabeli vilagban — a nép feletti kozdsség volt. A reformkor halad6
politikusai tesznek el 6sz06r kisérletet arr a,
vagyis felemeljék a nemzetbe. Ezt akartak 1918/1919 forradalmai, s végil ezacél 1945-t 6 | . A

25 éves fiatalember—-Sz ek f 0 t amrét Osaemgabenantiromanti kus
Es egyben afoghlreaeisa dzérint -jnépi nek nevezhetd tor
sz0sz6l0ja. Ez lesz majd a szocialista nemzet torténetfelfogasa, amelyet azonban természetesen

idegen szuronyokon aligha lehetett megteremteni. Es annak képtelenségét — akaratlanul —

Paml ényi el 6adasa i s megmutatta.

,E két iskola koziul az el séd a negyvenkil ences
vil aghabor 0 sebyédal sirangitptté itogénetie fglfpgasunk kialakuldsat. Ha

legtagabb névvel akarjuk ezt az iskolat jel6Ini, akkor a romantikus liberalis gondolkozasmodot
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kel l rea | e’'l (Pamlényi d98%1R5.)! tTehan itt iazt akarja mondani, hogy az

egyénekre, mint beiratlan tablékra e felfogas nyomta ré a bélyegét. Ez igaz, de azzal a nagyon

erds kiegészitéssel, hogy a mély torteénel mi
jellemezte, mint Kézai Simont. Majd igy folytatja: , Ez alatt a név alatt természetesen sok —mai

szempontbdl nézve -6 sszef érhetetlen i1idea sorakozott f
szabadséagi dea, masodsorban pedig soviniszta
torténetirok nagy része ugyanis a mi torténetiinket abbdl a szempontbol vizsgalta, hogy mikor

és milyen mértékben | el heté f el egyes kor sz:
torekvés. Természetes, hogy a szabadsdg eszmejeének keresése kdzben e historikusok nem

tudtak és nem is akartak megszabadulniazon el fogul tségai ktol , me |
sziul etett rend.i szeml él etbdl , ma s ' Axift ped:i
Pamlényi ezzel azt is mondja, hogy a torténetiras a politikai vilag szerves része. fgy példaul

az dltaluk annyirak ut at ottt szabadsagot hosszu idédn at n
tal &1t ak meg, melynek torténete pedig a mai
képet nyuijt, tudva azt, hogy az erdélyi tanacs bizonyos korszakokban egyike volt torténelmink

legszervilisebb intézményeinek. Ez ek a mondat ok i smét Szekf i
LKOzvetl enul a mul t vil aghéabor ut megel 6z6 €
torténettudomanyt. Késdbb szell emt éretiteéanet i ne
szabadsagidea romanti kus szeml él et ét, s a mé
Ohajtott belevinni a munkajdba.” Pa ml é ny i az ivet Ugy huzza meg

77

végeéeigg a f 6 vonal at a szabadslklgéredmsa a r o man
szellemtorténet allt. ,.Ez az (] irany, szabadulva az el 6i {
kereste, amelyek nézete szerint az egyes korszakok életét mozgattak. Kutatasaba belevont sok
mas tudomanyt, egyszerre operalt az irodalomtortén e t |, a népraj z, a m (
metodusaival, és ezek eredményeit egységes képbe olvasztotta 6ssze. Ma mar kétségtelen(l
vil agos, hogy az al apok, ame | ybggelittaenarxisea sz el |
beszél —, de az nemvon lesemmittud asunk azon mennyi ségébodol, me
nyertlink, hiszen ez volt az, amely példaul a renaissance, a barokk fogalmaval benniinket
megaj andékozott. Az U] magyar torténetiras ¢
(Pamlényi 1989, 126.) 1945-ben a 25 éves fiatalember figyelemre méltéan mélyre latott. Tudta,
hogy a torténész felfogasat a mindenkori ma ugyancsak e r édenen bef o

utkoztetni e felfogast a Magyar Nemzet majdani publicistaja irasaival, amelyekben e korszak

1 Atanacskozas 1945. évi kiadasaban nem gondolkodasmad, hanem gondolkozasmadd szerepel. —E6r y  Ar on
javitasa
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a z eutomidrasiszta vilag korszakaként jelenik majd meg, azokat a munkékat rekldmozza

nagy lendilettel, amelyek ezt a tudast tukmaltdk az olvaséra. Ami nem csupan a hazai
viszonyok e torz beallitéasat, hanem a vil ac
jelentette. Mi is volt tehat e ,nagy érdem” Pdézzik.,Bar nem t dzte ki cél ul
osztalyok torténetének megirasat, mégis behatdan foglalkozik ezzel a témakorrel is. A korszak

nagy reprezentativ toérténeti émenlkajdr 6még Se
legszigorubb biraldja is elismerte, hogy nem megy el a magyar mult egyetlen korszaka mellett

anélkal, hogy részletesen ne foglalkozna az als6 és legalsé néposztalyok helyzetével.”

(Pamlényi, 126.)> A mondatnak komoly az igazsagtartalma, egyben lankasztdan igazodik az

adott pillanathoz. Hiszen ,a korszak nagy reprezentativ torténeti munkajat” Héman Balint is
jegyezte. AmazMTA gy zirta ki taggai s@4DBol, hogy szinte egyetlenként maig

sem korrigalt. Pedig népbirdsagi perébe n Szekf 0 Gyul a ment 6t andua
nemr égi ben a haborids bilndsség stigmajat az
berkeiben —annak el l enér e, hogy Kosé&ry Domokos h
szellemben tantskodott, elndkként pedig majd minden kdvet megmozgatott — nincsen szamara

bocsanat.

Homan B&alint majd az el adéads vége felé és A
Gt t 6r 6 nek n e wsanngert aamardista sfjatd gtmarpsdatast, mert ,e | 6 s zer et et |
al kal mazta az Arpad korban is a téke és a mu
sz0 csupan a mult szazad dereka 6ta nyert.” Aztan valami egészen furcsa mddon ugy ir rola,

mintha ezt a hibat el sem kdvette volna, nehogy Homan Balint hibjaban osztoztassa. Az

akrobata mutatvany igy hangzott: ,, Az eredmény végre is ugyanaz volna, mint a 25 éves reakcio

egyi k dicstel en, késdédbb politikussa leett to
bizonyitotta be, hogy a Berlin-Roma—Budapest-tengely torténeti gyokerei mar az Arpéad-
korban is feltalal hat ok, és ebbdl az 6 Vvél e
tengelyhatalmak oldalan ebben a habordban.” (Pamlényi 1989,128.) A ma historikusa sem
cafolja meg a 25 (Rig2016200@288.s fi at al embert.

Mi vel az el 6adonak ter mhepemekemefvelz higd I6]1 tvWa
irdnyito szempontjait annak érdekébetmha hogy
magyar torténet progressziv korszakai bol C S

eml it meg. Az egyi k a Rakodoczi szabadsagharc

2Azegyikszo—ami nt azt EG& r-yaz 1845-0s kiaddsmrmemeszerepel.t e
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csupan a mul t arnya, hanem a | emagkmelyénaer epl 6
A szabadségharc tomor leirdsaban Pamlényi Ugy vagja at a gordiuszi csomét, hogy a korszakot
sLRakdczinak a nemzet mi nd e gjanakrésovételbvel&éghezriit nden r
heroikus kiizdelme” -ként abrazolja, 1848/1849-et pedig—i tt messze el ker dl ve
altala is hasznalt negyvenkilences katasztrofa terminust — meg tomaorebben ,,nemzetiink 48-as

és 49-es hallatlanul nagy” e r 6 f e st aposatrafajak @mely a ,a nemzeti és eurdpai
szabadsaggondolatért” zajlott. (Pamlényi 1989,128.)°

Azlj,,népi nek nevezh ¢ irdyitdsiemponganteeneszetesenenind nmaryisias
szempontok. Melyek ezek? ,E1 s 6§ sor ban k e+ dzegedi ke t a térsadhlmitése n U n k
gazdasagi jelenségeknek a torténet tengelyébe valé allitasat, ami gyakorlatilag annyit jelent,

hogy az eddigi Ugynevezett politikai torténet helyett gazdasagi és tarsadalomtorténetet kell

kutatnunk, mert ez a két ag az, amelynek eredményei alapjan a torténeti események valddi

mozgatd okait igen sokszor meg tudjuk magyarazni.” (Kiemelés — P.P.) Pamlényi mér tudja,

hogy a politikatdrténetnek eladott torténeti elbeszélés valdjaban joval kevesebb a tényleges
politikatorténetnél. Mert annak olyan komplexnek kell lennie, amely magaba 6tvozi a gazdasagi

€s tarsadalomtorténetet. S6t azt is tudja, h
a gazdasagi és tarsadalomtérténet. Am amikor azt allitja, hogy a nemzeti hitisag tomjénezésének
elvetésével ,e gy szer i ben al apjaiban fog megvaltozni
viszonyanak torténeti rajza is” akkor a torténetirds szerepét régi modon, és egyben a majdan

évtizedekre hegemon helyzetbe jutott politikai marxizmus aradasaval becsuli mértéktelendl tal.

Manapsag a marxizmust tbbnyire lesajnal6an szoktak emlegetni, semmi killénbséget nem téve

a klasszikusok tanitésa és a létezett szocializmusban hasznalt politikai marxizmus koz6tt, amely

a rendszer igényeihez igazitott, szdmtalanszor elvulgarizélt tanitas volt) A gyokérzet a
felvilagosodashdl indul, vagy még mélyebben lehet. Ha pedig valaki igy elrugaszkodik a malt

tényleges valdsagatol, akkor a folytatdsban mar minden valotlansag megfogalmazast nyerhet.

»Ha tamado magatartasunktol megszabadulunk és belatjuk, hogy koztink és a szomszédok

kozott, szazadokon at vivott harcok Iényegében nem voltak masok, mint az egyes uralkodo

osztalyok kuzdelmei, akkor ki fog alakulni egy egységes és egészséges kdzép-eurdpai
torténetszeml él et, mely tobbé nem az all andé
az alsobb és felsdbb népos Paményiylo8e, 12k)iAz d el me

ilyenenfajta gondolkodasmaod minden bizonnyal a szomszédainkkal is felejtetni tudna azokat a

3 A szabadsaggondolatért az 1945-6s kiadasban—E 6 r y  Ar o n —szabatlsig gondélataért e
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sérelmeket, melyeket a legutolsé korszakban a magyar irredenta irodalom okozott.” Hiszen

akkormég—nem agy, mi nt maj d a | ét e zé&pemmalgay ar s

korrigalasra. Am az internacionalizmus magasztos, de a val6saggal nemigen kvadralo
vilagaban ez nem sikerult. Ott szomszédjaink oly’ makulatlanna valtak, hogy — Illyés Gyula
éevtizedekkel k é s & bajatiportdmk@rsaonyira ead lantulettel do@oztinke

hogy kodézben a szeminket csipte a felvert

ifjat ellenben a fellegjards még kijozanitja. ,Nem akarjuk ezzel azt mondani, mintha e

gyudl 6l k6désnek okai €s felidéz &  naciengligte d U |

torténetiroik a viszony elmérgesitésében gyakran nem maradtak el mogéttink.” Valdban igy
volt. Ha Sz ek f (i Ghauskiketett &avacslifrdnék kontdrfalazds nélkul beszélt a
szovjetek megszallta orszagban (j hddoltsagrol, akkor kénnyen meglehet, hogy ezt az 1919
december ében szil etett Paml ényi Er v i—nrki
kés6bb jobban félte az &dnt éhmetek, dngilesokadaliat
(Glatz1985)—er r 61 nyi | v & n tsxtaHatudjuk, hogy 1943%bam azérj vésatette

el allasat, mert nem latott veszedelmet abban, hogy egyszerre legyen az MKP-nak és egy

el 6¢tt

hat al

por

m

szabadkémilves pahol ynak t agbjean, ¢éask keozxr Wbti &Zoan yk

években il | Gzi Gavégefeknmrt alitjajhsgyp,n targyilagbsaagraszép példat
mutat nekiink a Szovjetunié Uj torténetirasa, mely tavol tartja magat attol, hogy mai felfogasat
visszavetitse az orosz mult régebbi szazadaira, és amennyire élesen elitéli a carizmusnak

sokszor népellenes politikajat, éppen ugy kiemeli Nagy Péter alakjat, aki ugyan a mai politikai

kovetel ményeknek tavolrdl sem felel me g,

rendeletei miatt a nagy uralkodok soraban helyezett el” Pamlényi 1989, 128. — Az oldal
legaljan.), akkor minden bizonnyal ugy beszélink helyesen, ha mestere (j torok hddoltsag

hasonlataval vonunk parhuzamot.
IRODALOM

Glatz 1985. Glatz Ferenc: Pamlényi Ervin (1919-1984) In: Szazadok 1985. 3. sz.

Pamlényi 1989 Pamlényi Ervin: Palyak és ir any o k . Hi storiografi ai

tanulmanyok. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1989.

Pritz 2016 Pritz Pal: Homan Balint és a magyar kuilpolitika iranyai. I n : Aletativizalas

elfogadhatatlansaga. Nemzetk6zi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2016. 209-223.

Standeisky Eva: Demokréacia negyvendtben. Napvilag, Budapest 2015.

57

d e

é






MIKLOS REKA
A JUGOSZLAVIAI REFORMATUS ENEKESKONYV (1939),
AROKHATY BELA MINTA ERTEKU KI ADVA
EGY HOSSZAN TARTO ATTORES TORTENETE

Az 1939-ben megjelent jugoszlaviai reformatus énekeskdényv mind zenei, mind irodalmi és

teoldgiai szempontbol koranak egyik legigényesebb kiadvanya volt. Az énekeskdnyvre

vonatkozé szerkesztési munkalatok és részletek alapos dokumentacidja tematikusan
rendszerezve van a bacsfeketehegyi reformatus egyhazi levéltar allomanyaban. Az elmult

években a Raday konyvtar néhany munkatarsa a teljes allomanyt — tematikus és szalas anyagot

—Uj dobozokba rendezte. Az 1939-ben megjelent énekeskdnyvhdz kapcsolodo tematikus anyag

eddig még nem képezte kutatas targyat, szamos , Enekeskonyv” felirat( iratcsomot lathatoan

évtizedek 6ta ki sem nyitottak.

frasomban egyrészt az 1933-as memor andumt 6| a megjelenésig
foglalomdssze;, méasr észt a me lteszékenlidss az 1048dam megjeledtd s z a k
— magyarorszagi — Reformatus Enekeskonyvig. Terjedelmi okok miatt nem vallalkozhatom

arra, hogy visszaadjam azt a részletességet és alapossagot, mellyel e téma a levéltari
iratcsomoOkban szerepel. De az mi ndenk é p p e rénekeskboaymszerkeszési 6 hog
munkalatai-modszerei, valamint a megjelenése és elterjedése nem csak a haborun ivelnek at,

hanem az oeténit ikdd ezMeg ar nj, 2024-es magyarorszagi reformatus
énekesk o mzyl99-6s jsgosAavia énekeskdnyv hatdsat. E kapcsolddasok nyomaban

szeretném bemutatni az Arokhaty Béla altal szerkesztett reformétus énekeskényvet.

AZ ENEKESKONYV LETREJOTTENEK ELOZzZI

1920 utan, az uj orszaghatarok atrendezése folytan, az egyhazi kdzpontok Uj helyzetbe kerultek,

s ez gyakran radikali s, k é ny # débvidéli refarm&uz er v e z ¢
egyhaz elszakadt a magyarorszagitol, és sajat kozponttal Ujja is alakult Bacsfeketehegyen.

(Kurcz 2010; Orosz 2020)

1933-ban a Jugoszlaviai Reformatus Egyhdzni nc s k 6 n n ymég nbmefdktgttékdeta b e n :
végleges jogi alapokat; anyagi | ag s aréftrmiamisokazanma éeasdkkent, egyre

s U r g e gyidekebeti megujulas kérdése, melynek egyik pillére a katekizacid. A gylilekezeti

imaéletnek pedig elengedhetetlendl fontos eleme a mindenkori énekeskdnyv, ami a Délvidéken

—e gy e+dhidnyckk. Av e z e t 6 s émeglgulast. Ayrefarmatus agyhazat, a katolikustol
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eltérden, nem annyira a Kkoézpontthagyonszyesané s i r a
nagy szerep jut a presbitériumnak, tehat a vilagi tagok szervezetének is.

Az egyhazmegyei tanéacs mar 1925 juniusaban n
felhivta az egyhazkoézseégek pr es bardéékignammai nak
érkezett érdemi valasz. 1933 januarj aban az
konkrét 1épések fogalmazddtak meg az énekeskdnyvvel kapcsolatban. A j egyz 6k dnyvbe
olvashatd: , Az egyhdzmegyei tanacs 1925. VI. 15-én tartott gy Gl é sének 12. p
bizottsagot kuldott ki az énekeskdnyv megujitasa targyaban. A bizottsag annak idejen felhivta

az egyhazkozséget presbitériumait az énekeskonyv megujitdsi munkajaban vald
kozremikoédésr e, azonban f el étiBnndldogva aszohad | as z
forgd kérdésben sajat véleményét kénytelen e
A magyarorszagi énekeskényv nem ugy jott 1étre és nem Ugy sikerilt, hogy az utédallamok

reformatus egyhazainak is hivatalos énekeskonyve lehetne. ( ...JUgy a csehszlovakiai, mint az

erdélyi egyhdzak kilon énekeskdnyveket adtak ki s szinte kdztudatban van mar, hogy az
egységes magyar reformatus énekeskdnyvet maj
Miutan pedig a magyarorszagi régi énekeskonyv, melyet mi mindez ideig hasznalunk, most mar
teljesen el fogyott €s semmi aron nem kapha
énekeskdényvet be nem varhatjuk, hanem okvet/
Miutan bizonyos, hogy az 0 énekeskonyvet nekiink kell kinyomatni, valaszthatunk haromféle

megoldasi mod kozott:

1. Valtozatlanul kinyomatjuk a jelenleg hasznalt régi énekeskdnyvet;

2. Valtozatlanul kinyomatjuk a magyarorszagi vagy barmelyik maésik utédallambeli Uj
énekeskonyvet bizonyos énekek kihagyaséaval;

3. Nem elégsziink meg valamely kész énekeskonyv valtozatlan utannyomatasaval, hanem a régi

€s megl evd 0] énekeskoényvek nyoman készitiunk
A bizottsag a kérdésnek alapos tanulményozasa és megfontolasa utan a harmadik megoldasi

modot javasol jed vekk BGwzetnk ed®tal apmprtasa mel |l et
1. A 150 zsoltar a régi Szenci Molnar Albert-féle eredeti forditasban teljes egészében minden

kihagyas nélkil vétetik fel az Gj énekeskdnyvbe;

2. A dicséretek 0] elrendezésben csoportositva allittassanak dssze r € g i é€s U] énekes
()

3. Az énekeskonyv szovegének, de kilondsen a zenei részenek megujitasa targyaban hivassék

meg Arokhaty Béla hymnologus reformatus | el k
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egyhadzmegyei kozgyldz2se@gwiutztsilneewt 6 al kad ynalvad i
errd6l a keéerdés. riffERKEEIP3E-alddast t art son

AROKHATY BELA, AZ 1939-ES JUGOSZLAVIAI ENEKESKONYV
SZERKESZTOJE

A harmadik pontban megnevezett Arokhaty Béla budapesti lelkész szorosan kapcsolodott a

Délvidékhez, rokonséaga folytan is, hiszen Agoston Sandor, a reformatuse s per es €s Kk é s
plspok a nagybatyjavolt Az énekeskdédnyv hidnya természetes:
talalkozasokkor. Arokhaty komoly himnoldgiai héttérrel rendelkezett; e b b 6 | kifolyod
Magyarorszagon szakmai konfliktusba is keveredett a reformatus kollégakkal, akik nem voltak

kivancsiak a véleményére. Nyilvanval6an Agoston kezdeményezésére tortént, hogy Arokhaty

—aki Kiul 6nben reformatus léeltléé £x, karamgami\wseé
tanulmanyutakkal és Edinburgh-i egyhézzenei multtal — bekertlt a jugoszlaviai énekeskdnyv-

projektbe.

Az egyhazmegyei tanacs 1933. februar 6-an, Zomborban énekiigyi értekezlet tartott s erre

meghi vt ak Ar ok hlaEkkgrttorténtek a Bueh géstkroénol yabb meg
énekeskonyv kapcsan s erre hivatkozik Arokhaty Béla is memorandumaéban, melyet 1933

majusaban nyujtott be a Jugoszlaviai Reformatus Egyhaz elndkségéhez. A jugoszlaviai

ref ormatus én ek &snknrangumot + Keck Z&gmand lelk§szobgonista

folyo évaug. 16-iszak ért 6i | el-pozédévanalbdpaitva el az
Arokhéaty Bél a | eteagyikd 6lseemk@&segndlfeskonyyv

1933. szeptember 11-é n Bacsf eketehegyre gyl ést hirdete
Agoston Sandor. Unokadccsének irt, szept. 2-an keltezett levelében egyrészt kiolvashatd a
pispok | el kesedése nMaézsAgdstondudadbanevddt ensak, Gogyy v i r &
egy kis kozosségben mekkora értek rejlik azokban, aki képesek tobb funkcidban is kivaldan

teljesiteni, 6 ez ek et a személyeket pr é6balilyeavolme gs z 6
Arokhaty Béla is: ,Kedves Baratom! Halasan koszéndém meleg szavaidat puispokké

valasztasom alkalmabol. Nagy érom az nekem, hogy ennyi jo barat imadkoz6 szeretete vesz

koril és tamogat munkamban. Lejoveteledet nemcsak kivanatosnak, hanem nagyon is
szilkségesnek tartom szept. 11-ére, annal is inkabb, mivel Keck Zsigmondse m | esz it t ,
most katona Bitojban, az alban hatarszélen. Kérlek tehét, l1égy szives okvetlen lejonni, éspedig

mar 9-én reggel 8 drakor, hogy 15.15 Oréra itt lehess. Tudniillik este 7 drakor lesz a

templomban egy dsszejovetel az egész gyllekezettel s ott a zard ahitat megtartasara kérlek fel.
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Vasarnap D.V. Ravasz puspok ur fog prédikalni. Azonban mindig johet kdzbe valami varatlan
akadal y. Ha netal d&n 6 bar mi oknéal fogva nem
arra, hogy te prédikdlj helyette. Ha Ravasz puspok ur lejon és predikal, akkor téged az
orgonalasra kérlek fol.
Masnap, 11-én azt an az énekesHlKanyhwt ogy &tbbdéess hinkg:
szilkségiink van read, vagyis jobban mondva ugyancsak ki akarunk hasznalni.t
Egyi dejidéogg a Magvetd | egujabb széadméat, mel yb
teljes programot a napokban fogom kildeni. A viszontlatasig nagy 6rommel varunk,
szeret 6 shAgwotbngamdorad (SzRIGEL 1933-1239)

A gyl ésen | el en pispds lurtokaddcss, bAokhity BEla iz. tEz
alkalombdl elfogadték az Gj énekeskdnyv tervét és elhataroztak, hogyas zer kes zt 6 i mu I
bevonjak az alabbi személyeket is: Debrecenb6l dr . Révész | mre
Révészné Var6 Mar gi t ot ; prilBlajds@imrézéumirtadadt; valmint dr. Karacsony
Sdandort, az akadémiai szd6étéarkészitd bizottsa
Az énekeskdnyyv el s @933-baZ s Alrto&krhaak y f ejl dzett e s k
k 6 sz 06nh gyakorkatlag mar készen allt; de hatra volt az énekeskonyv masodik,
Dicséretek-része, mely ennél joval Osszetettebb feladatnak bizonyult, s ez még évekre
kitolodott. Agoston puspok létrenozta és koordinalta az énekiigyi bizottsagot; Kkiterjedt
levelezést folytatott ez Ugyben a szerkesztési munkaban rés z t  szeenélyékkel és mas

kozremlikoddkkel, Ravasz LéaszI| 6 pishRikkel , A
teenddk, az U0j egyhazi torvénykoényv el készit
piispokre. Agoston e b b 6 | k imér oal fglyarhata gején raruhazta gyakorlatilag a

szerkesztést. 1933 oktober 9-én ezt irja Arokhéatynak:

» Kedves Baratom!

( ..S9ajnos, az énekeskdnyv tgyében én még nem csinaltam semmit. Most annyira igénybe vesz

az egyhazalkotmany életbeléptetési munkaja, hogy mégéjjels i ncs nyugal mam t 61 e
kat ona, 6 sem dolgozhat. Kedves Bél am, én

1 Bar a rokoni ismeretség bevonasa az énekeskényv-b i zott sdgba napjaink szemszodgéhb

rovasara tiiné, feleldtlen intézkedésre valldé magatart
néhany Kirivo esetben. A helyi emb e r i erdforréas, a személyes ismeretsté
bevonasaval robbanédsszer(i fejl 6dést inditottak el azo
képvisel i voltak, ugyanakkor higétpéldités mggantitek b katdlikua k e gy ma
hi mnol 6gia torténetébél: 1. a Kersch Ferenc regenscho
Sursum corda' cimid kantorkoényv (1902)19033ykberberzietideé
kintor k épz6 tanfol yamai ; 2. a Léh Jakab regenschori €s
Laudate Dominum — Lo be't den Herrn cimd-18&d@&k eksokzoontytvi éisd sz ald 8
tanfolyamai. Agoston Sandor reformatus pispok tehetséges sze r v e z 6 , mig Arokhaty Bél a

hitoktat6é koranak egyik legnagyobb himnoldgusa és organolégusa volt.
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megcsinalnod. Kilénben, mint okos ember, ezt te bizonyara magad is jol tudod, csak nem

mondod. Most okt. 20-ig meghalni sem érek ra, de utana régton elkezdem legalabb a levelezést

a felkérendé(mynkat arsakkal

Kedves Bélam, ma kaptam 7-é n kel t | evel ez6l apodat . A  me mc
masol at at mel | ékel em. Nagyszer (G vof Nem, h a
sajnal nkdma t dil.cs @seéngoertandumokat s a jegyz~6kony
levéllel egyitt kulon boritékokba teszem. Légy szives megcimezni s elkildeni. (...) Sz er et 6
szolgatarsad és baratod, Agoston Sandor” (SzRKEL 1933-1526)

1934 augusztusaban Arokhaty Béla ezt irja Révészné Var6 Margitnak:

»Az énekeskdnyvon dolgozom. A zsoltarokkal készen is vagyok, csak le kell irnom tisztan és meg

kel l all apitanom a végleges szbveget, hogy ¢
forma gy 6z ®dvészéntre, Apribyd gjon, asagsony Sandorék felfogasaval szemben
gyo6znie kellett bennem a muzsi kusnak s azon
érzékkel, Szenci Molnar Albert munkéjanak a megbecsulésével, de mégis hozza kell nydlnunk a
zsoltarszovegekhez. ( ..Judom, hogy erre a |l egal kal®sasabb
igen Orvendenék, ha ez a toll igy prébal na
gyllekezetek szamara.”

Ugyanezen levél végén Arokhaty a szokéasos késedelmi elnézéskérések utan Révésznét még

tovabbi Bach-ésSchitzz-mlive k, gya-kéarl adbbbamif0O6rditas el ké
ezek nagy kantatdk szovegei, k U1 6 nb6z 6 parafrazi sok a Budapes
jubileumi Unnepségekre... Révészné Varé Margit készségesen megteszi mindezt.

Arokhaty Béla kivalo szakember volt, de rendszerint tulvallalta magat. Agoston piispok viszont

jOl ismerte unokadccsét és ahol csak tudott, igyekezett kdzbelépni, az énekeskdnyv Ugyeét

strgetni. 1935. aprilisdban ezt irja Révesz Imrének:

» Mélyen tisztelt kedves Baratom! (...)

Megkaptam t 61 et ek abemlelttektotreem saz éMpa gdvi ectséebree.t eM:
hogy az éenekeskoényyv nemsokara megjelenik,

makszemmel sem, mint ez az egyetlen kis ének. De majd lesz!

2 pont forditva tortént: 1939-ben Jugoszlavia mege | 6 zt e Magyarorszéagot a histor
ugyanakkor modern gylekezeti énekeskdnyv ligyében. Magyarorszagon egészen 1948-ig nem létezett ilyen tipusu

reformatus énekeskdnyv.

51gen fontos eleme a |l evélnek a hi Réetzgtfamireafarjgtm& m, ami v
nem kérné meg.
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Az a kis ének kipatti nt o-R5tdarabot felidlttatele Arokhaty
Bélanak. Ez mér valami. Harom éve nem voltam Magyarorszagon, de most mar kérek Utlevelet
s ha megkapom, majushan felmegyek az énekeskdnyvet 6sszeszedni. Arokhaty Béla. (SzZRKEL)
A plspok végul nem kapott utazasi engedélyt, meghiusult a tervezett Gtja. Maradt viszont az
egyre kitartobb | evelezés Arokhatyval

1935. szeptember 30-4n Agoston piispok alairasaval meghataroztak személyre szabottan a

titko

és a t

reformadatus énekeskdnyv b efladawit. (SzZRKEL t1935-1449) n k at &r
Agoston Sandor apr i | i si | ehogy b Réwest hazadpar mad axe k6 t t dol gozo

feladaton, hogy a megbizast irdsban rogzitették volna.

Deaz egyuttmilkodés n eld87-bencalRévészzhdrdsplr enar ameszost e s .

levelet irt Agoston piispoknek. Ki der il t i d6kodzben, hogy Révészi

madf orditasai, | mégsenakerilriekvbe az énekdskongvheentere Arokhaty
»elfelejtette azt kozdlIni, hogy nem lesz rajuk sziikség”.

1936 majusaban Arokhaty levelet irt a piispoknek, melyben érommel jelentette be, hogy a
Magyar Kirédlyi Vallési-és Ko zokt at asi mi ni szt ér ijawlnaz
Orgonakényv* megjelentetéséhez. Arokhaty irja tovabba, hogy ezt az 6sszeget felajanlja a
Jugoszlaviai magyar Reformatus Egyhaznak, mégpedig beszamitvan a kilatasba helyezett 250
példany Orgonakdnyv megrendelési araba. (SZRKEL 1936-1733) A teljes jugoszlaviai
énekeskonyv orgonakiséreteit tartalmazé kiadvany végil soha nem lat napvilagot — kdzbeszol
a haboru... a k é s i6tdrveket pedig Arokhaty varatlan halala hidsitja meg. A zsoltarrész
orgonakiséretei Psalteriumcimeni s mer t ek . Egy ol y 8lvanszd réetyst
Arokhaty 1941-ben jelentetett meg Budapesten. Ez a modern orgonakiséretes kényv viszont
nem kompatibilis azokkal a gyulekezeti énekeskdnyvekkel, melyek még a dallam- és
ritmusrestaur aci o el 6ttt al | a pagyt @ kolozst/ati
énekeskonyvvel sem.

Nagy terveke t  #gosioh $andor az Uj jugoszlaviai énekeskonyv kapcsan. 1936 majusaban
ezeket irja Imre Lajosnak, a kolozsvéri teologia igazgatojanak:

.Kedves Bar at om! Val 6szin(leg van rol a
egyhaz milyen nagy faba vagta a fejszéjét: 0j énekeskdnyvet készit. Ennek az énekeskonyvnek
egyik érdekessége az lesz, hogy most, amikor Szenci Molnar Albert zsoltarforditasat mar
mindendtt vagy kiklszobolték, vagy megcsonkitottak, vagy modernizaltdk — a mi

éenekeskoényvink egyenesen egyi k c éilszpvégéndk

Az orgonakodnyv ekegkgngviZébitaek fejezetat kedtedez € n
64
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kozreadasat. Mi vissza akarjuk allitani az eredeti széveget még akkor is, ha azota annal
szerencsesebb maddositasok vannak. Tudniillik a kotta is az eredeti genfi kantorkényv alapjan
lesz nyomva ritmikus dallammal. Ezért aztan terviink, hogy magat a zsoltarrészt kulon is

kiadjuk, nem, mint templomi énekeskonyvet, hanem mint irodalmi érdekességet. (SzRKEL)

Agoston nyelvészeti kérdéseire kil 6nben t 0 BRévésre |l yr 61

hdzaspartol, D eSaaboeTc Atilanyellvész profeasgostol, iolozsvarrol. A
kiilon kiadvany viszont soha nem tudott megval6sulni. Arokhaty az 1933-as kezdetek utan
szintén kénytelen volt leadni ambici6ibol: sem a tervezett tobbszdlami gyllekezeti
énekeskonyv, sem a Zsoltarok szévegrevizidja nem valosulhatott meg az eredeti elképzelései
alapjan, a szerkesztési elveket alaposan Gjra kellett fogalmaznia ahhoz, hogy az énekeskdnyv
kivitelezhetd6é | egyen.

Pedig Arokhaty kivalé munkat végzett: mar idejében elkezdte a zsoltarok rendszerezését, a
fontosabb forrasokban talalhaté énekek feltérképezését. A Dicséretek rész viszont a
Zsoltaroknal joval nagyobb fanak bizonyult, s ez is készilt el legutoljara. A szertedgazo
énekanyagot nemcsak listdzni kellett, hanem gondosan kielemezni, hogy akkor megfelel-e az
ének memorandumban megfogalmazott céloknak vagy sem? Minden fennmaradt lista a
f gferkeszt6  h i mn tjekdzgtteagati és hozzaertését, leveltarosi jO érzékét dicséri. A
levéltari anyag, melynek értékes részét képezik az énekek szerkesztési listai, mind a mai napig
nagy haszonnal tanulmanyozhat, annak el |l enére, hogywyul d
amik akkor még nem &lltak Arokhaty rendelkezésére.

AZ 1939-ES JUGOSZLAVIAI ENEKESKONYV KAPCSOLODASA AZ
1948-AS MAGYARORSZAGI KIADVANYHOZ

Osszevetve az 1948-as és a 2021-es reformatus énekeskonyvek szerkesztési munkalatait,
Arokhaty jegyzetei, kommentarjai mai napig érdekes tanulsagokat hordoznak. A zsoltarok és
dicséretek dallamanyaga, valamint ritmusa, ahol csak lehetett, eredeti forrasok alapjan lett
osszeallitva. A kottakép (azaz a kottaértékek, dallamok, itemek és Gitemvonalak) ezért teljesen
eltér a kolozsvari vagy debreceni énekeskonyvekét 6 A Csomasz Téth Kalméan éltal

szerkesztett, 1948-as, ugynevezett proba énekeskonyv szintén hosszan tartd0 kutatomunka

6k orbé

eredményeként jott létre, kK é s 6 i megj el enését n e melhizgddszz a n a
hanem a haborud okozta.

A Reformétus Egyhdz Egyetemes Konventjén 1939 augusztusaban mutattédk be a jugoszlaviai
énekeskonyvet. E z a | épés val 6szinidl eg hozzajarult
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beindulhatott az énekeskonyv revizioja. A magyarorszagi énekgyi bizottsag 1940. janiusatol
kezdett hozza ténylegesen a reviziohoz. Az ¢é
és Karacsony Sandor kezdték el 1941-ben. A kozos munkat sajnalatos modon Arokhaty 1942-

ben bekovetkezett halala megszakitot t a . Szerkesztdi munkaj at ezt
at. (Bodiss 2004)

Csomasz Téth Kalman, a kivalé himnologus, csurgdi lelkész 1943-ban tarsult a magyarorszagi
reformatus énekeskonyaasémekeskonyk efeadtt ervegetgténbre . Az
Csomasz Toth szerkesztette. Az énekeskonyv felépitése, mind a 150 zsoltar, mind a 220 dicseret
szempontjabol az 1939-es enekeskonyvet veszi alapul; nem csak a felépités, de az énekanyag

is, 70%-ban ezt koveti. (Bodiss 2004) Csomasz Toth 1943-44-ben ad a t @ yithijolbgiai

kutatast végzett, melynek eredményeit kartotékrendszerben dokumentalta. A habor( esemeényei

viszont teljesen lebénitottak az énekeskonyv Ugyét. 1944. december 1-jén vonattal Papara

szeretett volna eljutni, de a szerelvényt tobbszor is eltéritették, mig végul a bajororszagi

Coburgban kotott ki. Innét csak 1946-ban sikerult visszaternieCs ur gor a. cdurdod k 6 z b e 1
parokia leégett, Csomasz Toéth teljes kdnyvtdra megsemmisilt, de az énekeskonyvhoz

kapcsolodd jegyzetei szerencsére megmaradtak, mert ezeket még 1944-ben magaval vitte.

(Bddiss 2004)

Csomasz Tath, bar jol ismerte Arokhaty énekeskonyvét, részben mar mas utakon haladt. 1946-

ban ismét készitett egy énekeskonyv-tervezetet, mely az 1939-essel mar csak 216 kzds éneket

tartalmazott, s ez az énekanyag mintegy 60%-at tette ki. (Bddiss 2004) Csomasz To6th az 1948-

ban megj el ent énekeskodmékesatdakgyeéjtvésthéseaqakebd
megjelent a kétkotetes, 16. szazadi énekanyag repertériuma. (Csomasz T6th — Ferenczi 2017)
Arokhatyrdlnem készitett etnomuzi kol O6méyg@il920ad at gy G
évek elején |l eheté6ésége vollt megi smer kedni a
jelentés kdnyvtarakban tanul manyozhatkita az 6
Az 1948-ban megjelent énekeskdnyv valoban djitonak szamitott a maga idejében; Csomasz

Toth Kalman historikus helyreallitasi rendszerezése az onban ekkor mé.g nem
Példaként felnozom a kozismert ,, Tebenned biztunk” k e z ¢98. zsditart, mely a reformatusok

egyik alapénekének szamit. Az 1939-es, Arokhaty &ltal szerkesztett énekeskényv kottaképe a

modern eurdpai kiadvanyoke | 6 f ut ar a i s koeihlegibkéblea:201%as holersl o n 1 6 a k
Liedboek-ot emelnem ki. Ugyanez a kottakep talalhaté meg a 2021-es reformatus enekeskényv

90. zsoltaraban; az 1948-asban mind a kottakép, mind a dallam tekintetében eltérés

tapasztalhatd. Csomasz T6th érdeme viszont, hogy még évtizedekig kutatott, az Ujonnan feltart
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forrasokat be tudta illeszteni a himnoldgiai allomanyba, konkrétan az 1948-as énekeskényv
késdbbhbi ki adas aiashaa(Eneksskonyv189y) pl . az 1963

A MEMORANDUM ES AZ 1939-ES ENEKESKONYV MASODIK
SZERKESZTESI FAZISA

Arokhaty 1933 majusébanr é s z | et esen | e i r tzerkeatésilelger. Réirifled € n e k e
idéznékame mor andum I:l . fejezet ébdl

LA dicséretek gylGjteményébe felveenddbék a | el
dicséretei kodéziul mindazok, melyek mind szdve
melté formajukkal arra érdemesek, tovabba a régi magyar himnoldgia legértékesebb énekei,
esetleg régi l atin hires himnuszok miveészi
legkedvesebb énekei és a legujabb énekkoltészet igazi nemes termékei.”  ( 1n®j8sB

Szamos elfoglaltsdga mellett 6 r | 6 d 6t t a szerkesztésben, ami
teremtett a koézremidkoddk kozott. A pluspodk i
idér 61 i dére megjelend nézet eltatmégat devetelee t . Ar
gyakran késve v al t@arsnmzorlkdlett neki [rndéb sirgetdiunigtvalaszdito g y
ugyanarra a levélre. A plspok kitartéan ostromolta, suirgette az énekeskonyv (igyét. 1936. dec.

15-én Agoston Sandor kiilon levelet irt Arokhaty Grétanak, unokadccse feleségének, melyre

vélasz is érkezett. Arokhaty felesége a plispokkel megosztotta, hogy férjét , szinte lelketlentil
sokféleképpen veszik igénybe” valamint, hogy ,.Sok gondot és fo6ként a |
szerzett neki a Koral tarsasag. Ebben a munkajaban nagyon is magéra hagytak s emiatt rengeteg

energi ai me n’'h(&ZRKEN 1836-848)n d 6 b e .

Agoston piispoknek hatalmas érdeme van abban, hogy 1939-ben megjelenhetett a jugoszlaviai

reformatus énekeskdnyv. Az énekeskonyv Ar o k h & t ymég calsaz igéretGintjén volt,

de a plspok mar idejében felvette a kapcsolatot a szomszéd orszagok reformatus
énekeskoényveinek bi zoajtdrdlgat ok aNyomdaoytdies tk & O td O t
érdekességként a levéltarban fennmaradtas o k s z o r 0 s i -mintd, Mmelyet Zpéspok & d é s

k 6 v e tnyole, beffoldi nyomdaknak kuldott ki: Szabadkara a Minerva, Grafika, valamint a

Gradska Stamparija nyomdaknak; Ujverbaszra a
Deutsch Verlagsanstalt Dru c k er e i , Braca | vkovi ¢, val amint
nyolc nyomdabodl 0t kol dott araj dnl atokat, vé

kototték meg. A puspdk maga is aktivan részt vett a szerkesztésben: szdvegadaptaciokrol,

revidealt sz6 v e g e k r 6 I, sz&mosnhatanoh tula kollégajaval, szaktekintéllyel. Sipos
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Mihaly, a kolozsvari teoldgia I11. éves hallgat6ja Agoston piispoknek irt levelében az erdélyiek

I el k e s medék akik mabnlagyon varjak az Uj jugoszlaviai énekeskdnyvet; Sipos Mihaly

a levélben csatolja két masik kollégaja bizonyitva ny at i s, 6 k har man C
di pl omazt ak | e k &K&zidil baz elytk| Békassy &olttnnmég a

s zer k es z tagjabkbzittastszerepeh g

Az énekeskodnyv,altaldndsagban mogdhat, @dgyl ndgylvélisa Délvidéken is,
kd6szodnhetMaegnv et 6 ben ko6zolt hireknek (ezt a
szerkesztette), valamintk U1 6 nb 6z 6 bemut at 6 el &aadeskaditn a k . 1
szét a plspok a lelkészi hivataloknak, me | yben az i gényelt 87+ danys:
ben mar terjedelmes listdkat taldlunk a z e | 6] e ezeket &tarideti k & p v i ksilétdk 6 k

be a plispokségre.

1937 nyaran, hosszas betegség utan meghalt Agoston Sandor felesége. A temetés utan két héttel

megérkezett Bacsfeketehegyre Arokhaty Béla és Karacsony Sandor, akik egy hétig maradtak a

plspoknél. Ez idé alatt sokat énekeltek egyditt;
veszteség feldolgozasaban, a lelki kozosség megélése alatt pedig mindharman az
énekeskonyvon dolgoztak. A gyulekezeti énekeskonyv szerkesztése és az aktiv éneklés
osszefonddasa mindenképpen a modern himnolégiaraj el | emz 6 . AkémkKordlt y | el
t A&r sasag vezet ésével i s a mi n6seéegi egyhaz:
v al 0 s znmégalshkoaagévekben kell keresnlink. Egy modern gyilekezeti énekeskdnyv

szerkesztése akkor mondhatd teljesnek, ha tartalmazza valamilyen formaban a recepci6 fazisat

is. Tal an furcsanak tzénekbskonyy fogadtaseavalamidyénképpa n sz 6
visszakapcsolddik annak szerkesztési munkéalataihoz. Hasonld példat tudnék emliteni a 2021-

es magyarorszagi énekeskonyv megjelenésétme g e 1d66zsé& abk1B-6 6 | bekediltek be

a Lélekkel és értelemmel flizetek a gyllekezeti gyakorlatba. Ezek a nagy gonddal sszeallitott

énekflizetek az énekeskdnyvbe Ujonnan felvett énekeket tartalmaztak.

1937 augusztusara elkészult a Javaslat a Jugoszlaviai Reformatus Keresztyén Egyhaz templomi
énekeskonyvenek kiadasara. A9 oldalnyii r at ot a puspokseéeg, el 6zet e
szétkuldte a teruleti presbitériumoknak, majd november 4-€é r e tek drstagoz egyhazi

k 6 z g y (vdloénsgtirgyalasat. A javaslat tartalmazta a tervezett énekeskonyv felépitését, a

felhasznalt kottas és szOveges forrasokat, valamint egy Tartalomjegyzék-tervezetet is. Az
éenekeskoényv fel épiteésében f omBiaseléljarg bestedeat 6 s € g g
Zsoltar-énekekhez. Azer ed et i me g &l | atp szdveyet végilll nemeArokhéityr 6 e n |
Béla, hanem Révész Imre forditasaban kozoltékle. E sz o6veg el s 6 adgyaral o mma

énekeskdnyvben | atott napvil dgot. Mi v el az e
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benmegjel ent her boni énekeskodényveéet vette al apul
targyalta, igen részletesen. Az énekeskonyvnek ebben a részeében volt a legtébb probléma: a
tartalomjegyzék és az énekek sorrendje ekkor meg nem volt véglegesitve.

1937. szept. 9-én, a puspok Karacsony Sadndornak irja: Kedves Sdndorom: Leirattam a zsoltarok
kottajat zaszl 6k nél kul s alairattam az el s
szbvegnek egy-egy sora hosszabb vagy rovidebb, mint a kotta. Ezért nem irattam ala, hanem

felkiildom neked, 1égy szives megéllapitani, hol a hiba s helyre igazitani. Elkildom a teljes

szOveget, hogy végig nézhesd, nemfordul-e el 6 hasonl 6 el t €&SekRKEL) a t 0 bk
1937. okt. 22. , Tiszteletes Weimann Péter esperes urnak, Novi Vrbasz:

Kedves Baratom! Mellékelve kildom a kirdlyhagomelléki, erdélyi és szlovenszkoi
egyhéadzkeriul etek szerz_6déseit az €eénekeskonyyv
magyar énekeskonyv kinyomatdsara nézve az &ltalad kilatasba helyezett szer z6dést er v
el késziteni S ezt az ide csatol't me lésl é k1 et
papirmintakkal egyutt egy szabad napon Feket
Agoston Sandor piispék” (SzRKEL)

1937. dec. 6-an a plispok Arokhaty november 13-an kelt levelére valaszolva ezt irta:

, Kedves Bélam! Orilok, hogy a dicséretekkel haladsz. Remélem, mar készen is vannak.”

Sz6, ami sz6, még 1938 majus 28-an is ez jott Arokhatytol: , A dicséretek 80%-aval teljesen
elkésziltem, a hatral évé 20% még a forditéas al att
atdolgozéasra vard magyar anyag (legtébbszor forditasok). (SzRKEL)

Ekdzben pedig mar folytak a probanyomasok. Arokhatyn yi | van a | ehet 6ségekh
el 6r e, a dises éséevek s$sz3erkle ezt a szerteéadgaz:
alatt és ennyi kutatassal olyan szintre emelni, amilyenre taldn maga is szerette volna. Béar a
memorandumban a dicséretek is targyalva van, Arokhatynak ez a fejezetva | 6 s zi nl eg ne
képezh et t €ljaa f 6

Az énekiigyi bizottsag a szabadkai Grafika nyomdat bizta meg az énekeskdnyv nyomdai
kivitelezésével. A nyomda igazgatoja, Deak Sandor a szabadkai reformatus gyulekezet tagja

volt. A Grafikabdl rendszeresen érkeztek az igazgato levelei és kimutatasai a puspokségre. A

nyomdai munkal atok nagyon jutanyos, 1860 di |
EIl sé6 Magyae RtB&H G 6rnetnbdde | t , v d4l28 ndmaréd. jEzeklee t (G k é s
szamoltak aztan ra a 2900 dinaros vamilletéket. Aza k k o r i koridl ményeak kozo

rendel ést é/ hséztd miltadttt éad kezett meg a megr ende

Agoston plispok igyekezett kozvetiteni a nyomda felé Arokhéty korrekturait, végiil néhany
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kompromisszum aran inkabb Arokhatyra bizta a nyomda és a kottaképekkel valé munkélatok

ugyet, amit a kivalé himnolégus nemcsak hatékonyan, hanem a rendelkezésére all6 kottakészlet
szempontjdbél s zakszer Gen ol dott meg. Az Arokhaty :
zsoltarok részének kottaképe — még ha nem is sikeriilt minden, Arokhéty altal igényelt

kottaelemet beszerezni—a | e g k lhisterikusan iftwrmalt kiadvanyok szintjégt v et i t i el
Igy példaul az 1939-es énekeskonyv kottaképei inkabb a 2013-as, holland Liedboek-éhoz

rokonithatdk, mintsem az 1948-as magyarorszagi reforméatus énekeskonyvéhez. Az Uj, 2021-es

magyar reformatus énekeskonyv pedig szintén azokon a szerkesztési elveken alapul, melyeket

Arokhéaty megfogalmazott és kovetett.

A 640 oldalas jugoszlaviai reformatus énekeskdnyvet végil 15000 példanyban nyomtattak ki,

a dicséretek is elkészultek, végre-valahara. A konyv 1939-ben jelent meg. Kényelmes, kézreall6

formatuma, valamint jol olvashatd, viszonylag nagy kottaképei miatt is sokat hasznalt, keresett

énekeskonyv lett.

AZ 1939-ES ENEKESKONYV MEGHONOSODASA ES UTOELETE

A Szabadkan megjelent reformatus énekeskdnyvet egyre tébben szerették volna
Magyarorszagon is hasznalni, er r 61 tanusit a | eveélt-éev késdb
néhany adata:
1942-ben jan. 15-én Modis LaszIé debreceni lelkész az enekeskonyvet és a valléstani
kézikonyvet kéri, rendeléséhez csekklapot mellékelve;
1942. februar3-an Domj an Janos kil séj 6zsefvarosi |
plispbknek: ,F 6t i szt el et G P iésekeskdnyveliosaknemAmegjekeriése i d € k
Ota ismerem és vasarnapi iskolasaink kozott tobb alkalommal hasznaltam is. A
kil s6j 6zsefvarosi egyhazkoézség a |l egszegée
aldott eszkdze volt az 6sszefogasnak és szivesebben hasznalndm, mint a tébbi, nem
hivatal os éhAkggtupt bményyptomj an tisztelete
juthatnanak hozza a missziés munkaagak tagjai kedvezményesen e kiadvanyhoz.
1942. febr. 10. a budapesti Exodus kiad6 50 példanyt rendel;
1942. febr. 16. Agoston Sandor Szabadkarol megrendel 5000 db. 4 oldalas szemelvényt
az eéeénekeskony b tevelet ir M 8agyaiorsedgi rePodnatus egyhaz
egyetemes konvent.i el ndokségéhez, mel yben
énekeskonyvig fogadjak el probaenekeskdnyvként a Jugoszlaviai ref. énekeskdnyvet.

Ervelését azzal timasztja ala, hogy 3 évet lehetne ezzel nyerni; raktaron van 10000
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dar ab deéel vi déki énekeskoényv, mel yet dar

Magyarorszagon.
Nem taldltam adatot arr6l, hogy a jugoszlaviai énekeskdnyvet hasznaltdk volna-e
prébaénekeskonyvnek.
Bar teljes orgonakdnyv nem keszilt az 1939-es gyllekezeti énekeskdnyvhéz, a Zsoltarok rész
kiséreteit a négy nyelven kiadott Psalterium tartalmazza. (Arokhéty 1941)
Csomasz Toth Kédlméan k é s dgypéltatta az orgonakonyvet: a , maga i dej ében me
mutatd alkotas volt ( ...Ha nem is tlikrdzi mindenben a zsoltardallamok hangnemi jellegének
mar adéktal anul megfel el 6, €s a svajci, frai
zsoltarkiadvanyaiban, vagy akar az (j magyar koralkényvben is kifejezett harmoniai felfogast. ”
(Csomasz Toth 1967)
Csomasz Toth ugyanakkor elismeri Arokhaty érdemeit a magyarorszagi reformaétus
énekeskonyvii gy é n e k e | G pAqugostlaviaidefoambtus énekeskonyv koncepcidja,
kovetkezetes felépitése adta meg az 6sztonzéstahazaie gy haz vezet 6ségeének &
reform munkalatainak 1941-ben tortént elinditasara, és ez az énekeskdnyv szolgéltatta a
kozvetlen példat az 1948-ban megjelent Gj énekeskbn y v s zer kes z t. @Csdmasz ot t s &
T6th 1967)
A mai szerbiai reformatus istentiszteleteken a kényv utdda, az 1971-ben Szabadkan kiadott,
alaposan atdolgozott reformétus énekeskdnyv van hasznalatban. A jugoszlaviai énekeskonyv Uj
kiadasa nem igazodott az 1948-as magyarorszagi énekeskdnyvhoz, sajnos nem is aktualizélta
az ¢énekeket az 1 d6kdzben 't or thénenta hdlyi mirol 6gi a
évti zede k kigorikusan anfoimdttkindasban megjelent énekeskonyvet jelentették
meg, atdolgozott formaban. A délvidéki himnologiai kutatas akkor mar — Arokhaty halala utan
—évtizedek o0t a uAzdjkiadés éderkidjdban Gsomasy Toth Katméntnem
rejti véka ala az elmarasztald kritikat: ,Azt a fonalat, amelyet 1939-ben Arokhaty Béla a
jugoszl avi ai énekesko6ny v-baed nagyarokszagh édelesk@nfy a n v e t
szerkeszt6je vitt t ov alerelejteni?i (Esontasz ko193t t Sz ab
Ug y atibbszor is méltatta az 1939-es énekeskonyv szerkesztését és énekallomanyat.
Arokhaty Béla halalanak huszonétodik évforduldjan nem annyira életrajzi adatait helyezte
el 6t ér be, hanem a magyar reformatus egyhaz
probalta méltatni a lelkészt és egyhazzenészt. Ugyanitt, a magyarorszagi reforméatus
énekeskonyv  lehetséges megujulasanak  (gyében visszakapcsolodik az  1939-es

énekeskonyvhoz:
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.18 €év eltelteéevel a jelenlegi reformadtus éne
revizi 6 kérdését. iBgpni tcgak akj Avehthdtyewvizer
tanul sdg allithatja fel a majdani szerkeszt

megértett és életszerilen tovabb folytatott h
i d6szer (i dzeevdsed, paszhosaréémsyinvonalasan ra lehet allitani.” (Csomasz Toth
1967)

OSSZEGZES

Az1939-ben megj el ent énekeskdnyv jelentbsége | e
érzéekeltethet 6:

1. Az énekeskonyv felépitésével és énekanyagaval gazdag inspiraciéforrasnak bizonyult, hatasa

egyenesen felfele ivelt, a masodik vilaghdborin at (e z alatt 6pedig beinditotta a
magyarorszagi énekeskonyvreviziot)

2. 1946 utén (vagyis az 1948-as énekeskonyv masodikt er vez et ét 6 | kbenz d 6 d 6 e
kiadott énekeskdnyv hatadsa csokken6 t e n d e natt;i ea kilondsent1868 utan volt

S z &4 mo, antikera Idadvany kezdett talhaladotta valni;

3. Az énekeskdnyvnek helyi szinten me g n 6gtyti | &8 k e z e t iz 1971ed, reasodikd s € g e
ki adasa el B6ekodrben sekékyedss valteakéheleskinyv szakmai revizidja;

4. A21.szézad elején ismét me gthap1939-e s é n e k e s k 6 naktualissa Eltalkean t 6 s € g ¢
Arokhéaty memorandumaban lefektetett elvek, melyek napjainkban is szervesen kapcsolddnak

a historikusan informalt modern énekeskdnyvekhez, s igy a 2021-es, Uj Reformatus
Enekeskényvhoz is.
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VIRANYI PETER
HOLOKAUSZT TRAUMA HATASA —
TRAUMAATADAS EGYENI ES CSALADI MECHANIZMUSAI
A gond az, hogy aki megtapasztalta a rettenetet,

az nehezen hiszi el, hogy a veszély nem térhet vissza barmikor

A holokauszt nem csupan torténelmi esemény, hanem maig hato tarsadalmi tapasztalat. A naci

népirtds kovetkeztében milliok pusztultak el, csaladok és kozdsségek semmisultek meg,
mikdzbenatulé | 6 k f el dol gozatl an veszteségekkel €s
habor( utani tarsadalmakba. A trauma tarsadalmi természete abban ragadhaté meg, hogy hatasa

talmutat az egyéni pszichén, és beépil a csaladi kapcsolatokba, a kollektiv emlékezetbe és az
identitasképzés folyamataiba.

Hol okauszt tal él 6i vel kiterjedt i rodlal om f
uldoztetések okozta trauméak hosszd tava rombol6 hatdsaitelemzi.Saj 4t os ket t 6 ss ég
a Holokauszt  feldolgozhatatlansdga és at al é1 6 k -botdegddbab é traénsa e
elbeszélhetetlensége és mégis-elbeszélése. A Holokauszt-t 4l él 6 k t apasztal at
késdbbi hat dsai val f D9§Olesaélvekbenzlabtak napvidagot’ Ezeke | 6s z 6
nagyrészt pszichologusok sajat,azii | d 6zt et ések al atti él ményeiréo
ak és6bbiekben egyre tobb esetleiréas és ezek
Amikor véget ért a masodik vildghabor(, az addigi pszichologiai ismeretek alapjan nem

feltételezték, hogy az atelt Gldoztetéseknek hossz( tdvon megmutatkozd kovetkezményei

|l esznek. U g fyglszabaduldstutan a beloelgsyép lassan begyogyulnak. Atdalé | 6 k0 |

el etk megteremteésének sokkalta sirgetdébb pr
segitséget, a szakemberek pedig a hasonlithatatlan borzalom kezelésében nem tdmaszkodhattak

e | 6 dtgpasztal&taira, nem volt kitaposott 6svény sem a kezeléshez, sem a kutatdshoz. Ennél

is fontosabb azonbanaz,hogyame gf i gyel t pszichol 6gi ai hataso
abba, ami az addig uralkodd pszicholdgiai elméletek alapjan elvarhatd lett volna. Léteznek

ol yan nagy hor der ejeki amelyeka nemcaak iazoknak az eéletét mé n y
befol yasol | ak, aki k kodzvetl enil megtapasz

midkodésmodj ara, sorsara iIs eroO6teljes hatast
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traumak, amelyek a faji, etnikai, kulturalis elnyomashoz, valamint a haborukhoz,
gyarmatositashoz, természeti katasztrofakhoz kapcsolodnak.
El s6sorban a klasszi kus pszi cho-atdbbek kozdtt s ny 0
Si gmund Freud €s Ferenczi S & n-dnmarr koratmbann kK 4 s s a
lenyegbevagd felismerésekre jutott a pszichés traumak hatasaval, kezelésével, elméleti és
terdpia-technikai vonatkozésaival, és a trauma, valamint az identitas viszonyaval kapcsolatban
i s. A szél sbségesen megr az knasdzivastiohés thaembky z et e k
probl émaj a ugyancs akfoghlkoztatd a psdichoanalitikhisgkat.aFteuol r 0 Ot a
€s kovet 6i ekkor f i gy,l&bortisendurdzisokrh” eavoltad&dapeng e s e n f
témaja az 1918 06 s z éatkozBpszidhaapaktikus l@ngresdzuanaktisoltt t n e m:
hangzott el Ferenczi Sandor ,Aahabdris aeurdzisok s o k at
pszichoanalizise” cimmel. (Ferenczi 1982).
Azel s6é6 vil aghadaboru tapasztalatai a lhacferj 4 n ma
neurozisrol, de Ugy velték, hogy ennek tinetei at r auma bekdvetkezését K
kial akul nak, €s nemigen széamitottak hosszlu
tinetek feltdnésére.
Ugyanakkor a habora utan hosszu évekigmindatal é 1 6 k ,k imlivnidl dag er 6t el j e s
aHol okausztrol val o beszédet: T enelyraszikséggt 6 e z
van ahhoz, hogy keltluod étl dnékeilkdzdt gsigydzok égyaltalino n ki
kimondhatova, elbeszé | het 6vé valjanak.

*
A trauma fogalma eredetileg orvosi és pszicholdgiai kontextusban jelent meg, azonban a 20.
szadzad masodi k fel étdél egyre hangsul yosabba
C. Alexander kulturalis traumaelmélete szerint a trauma nem Onmagaban az események
sulyossagabdl fakad, hanem abbdl a tarsadalmi jelentésadasi folyamatbdl, amely soran egy

kozodsség a tortenteket i dentitasat seéertodo taryg
jelentésadas hosszu ideig toredezett es politikailag terhelt volt. (Alexander 2004)

A transzgeneracios jelenségre mar Szondi Lipét is felfigyelt: azt feltételezte, hogy létezik egy
csal adi tudattal an: amit az Oseinktol genet
sorsunkat. Kutatasai soran tobb szaz hazassagot elemzett, és kimutatta, hogy a csaladi
tudattal anbdl ered6 val aszt asok gener aci 0kc

veszteségek is ugyanigy oO0r okl 6dnek, | egyen s
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HOLOKAUSZT TRAUMA HATASA —
TRAUMAATADAS EGYENI ES CSALADI MECHANIZMUSAI

Jan Assmann (1992) kulturalis emlékezet-fogalma arra valaszol, hogy miként valnak az egyéni

emlékek intézményesitett narrativakka. A trauma atadasa igy nemcsak csaladi kommunikacio

réveén torteéenik, hanem az oktatas, az Aeml ékn
traumaatadasazt | el ent i |, hogy a trauméat &atél 6 szemé
kapcsol at i €s akar biol o6gi ai Gt on hat dssal \

azok nem élték at kozvetlenll a traumét.

Az intergeneraciés traumaatadas arra a folyamatra utal, amely sordn a feldolgozatlan
traumati kus el mények hat assal vannak a k 6
szempontbdl ez nem biol6giai determinizmust jelent, hanem térsas tanulasi, kommunikacios és

struktur ali s mechani zmusok mikodését .

A transzgenerécids traumaatadas kutatasa, bar a holokauszt kapcsan vette kezdetét, de azota

szdmos mas torténelmi trauma és mas csoportok esetében is folytatddott. A transzgeneracios

traumaatadast kutattdk mar példaul a ruandai és 6érmeény népirtads, a holodomer éhinség,

valamint a dél-afrikai apartheid kapcsan, tovabba jelenleg is intenziv kutatdsok zajlanak a

menekultek csal&djaban tapasztalt transzgeneracios traumaatadasrdl is. (Dalgaard, 2015a. 579).

Ezenkivil méas népcsoportok, amelyek a torténelem sorén folyamatos elnyomast és ulddzteteést

el tek at, mi nt pél daul a kanadai 6sl akosok

kapnak. A torténelmi trauma kifejezés arra utal, amikor egy népcsoport vagy k6zosség nem egy

egyszeri esemény, hanem folyamatos, gener daci 6 k on ativel 6 el nyo

megkiilonboztetésnek és diszkriminacionak van kitéve, mint példaul Eszak-Amerikaban az

6sl akosok, amely csoport vi zs gkatdtisok egyikd 6 el en

fokuszpontja. (Brave Heart, 2011. 282-290) Az utobbi években egyre nagyobb hangsulyt kapott

a menekiltek mentalis egészségligyi problémainak tartds hatdsa, amely a haborinak és az

erdszaknak valdé kitettségb6él ered, még a | et

hogy az réid dtdl tapgsdaaht enentalis egészségugyi kihivasok hatassal lehetnek

csal adjai kra és a kovetkezd gener aci dkra, be
*

Aholokauszt-s zi ndr 6 ma el ne v ezbééekbdn hagialtiks amiikar felfagyelted 9 5 0

ra, hogy a pszichol o0gi ai segitséget kérdé tal

At émar o6l bLawraeKommjéknA jl Idi. n a K- u ra antestevkidritergenerational
Trauma in Refugee Communities (2024)
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hasonlosagot mutattak>? A t é maban el s6ként nobhognplidkusekr(pd. t anul
Viktor Frankl) sajat élménybeszamoldi voltak.

Az 1960-es évek végen, amikoraHo | okauszt tual él1 6 szindrooma kut
atrauma hosszUu t av o nildéetatéseketnelgzengedetteld nagl eészédek a t a:
jobbdra mar fel nétt pyziratekled givail tkakzelAéseken gy
egyéni problémait azonban a legtdbb szakember nemigen kotdtte 6ssze as z Ul 6 k s aj at
életitjaval. At é ma i r ant i f o g é k o mgsali& generbcibddlészarmazoma g u k n
idékodzben segitd szakmat vHolokasztt Olkédblathk | ed etnd
ugyanugy a masodik generacional is a pszicholdgiai adatok eleinte (bar ez atendencia

ak és6bbiekben is megmaradt) nagyr édiesdek kI i ni k
illetve olykor a csalad vizsgalatanak leirasdbol. A t e maval e korai i doékben
Bruno Bettelheim, Victor Frankl, Elie Cohen, Robert J. Lifton, William Niederland, Judith

Kestenberg, Vivian Rakoff és John Sigal munkai valtak a legismertebbekké.
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